AUTOMATIZOVANE RECENZNE KONANIE

POUZIVATEL'SKA PRIRUCKA

Tato prirucka obsahuje podrobné postupy a kroky vsetkych zucastnenych stran
v ramci automatizovaneho recenzneho konania k autorskym materialom
statnych analytickych jednotiek.
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7AKLADNE INFORMACIE

Vsetky odborne analyticke vystupy vsetkych analytickych jednotiek by mali
podliehat’ vonkajsiemu hodnoteniu kvality, teda recenznemu konaniu. Ide o proces,
v ramci ktoreho dochadza k odbornemu hodnoteniu vystupu hodnotitelmi mimo
analyticku jednotku, ktora vystup pripravila. Ide o proces podobny hodnoteniu
akademickych vystupov, ktoreho cielom je skvalitnenie materialu po odbornej i
metodickej stranke, zachytenie relevantnych nazorov

z odbornych kruhov, otvorenie odbornej diskusie a predovsetkym zabezpecenie

relevantnosti vystupu pre potreby verejnych politik.

Pre zjednodusenie procesu recenzného konania bola vacsina jeho procesov
automatizovana pouzitim online formularov a cielenym informovanim

automatickymi standardnymi emailami.

Informacie zadaneé do tychto formularov a emailov su spracovane automaticky
prostrednictvom online aplikacii. Vyvarujte sa, prosim, chyb a preklepov pri
zadavani udajov. Nespravne vyplneneé udaje mozu prerusit’ proces recenzneho
konania.

Informacie uvedené v metodike budovania analytickych kapacit v statnej sprave su
nadradené informaciam uvedenym v tejto prirucke. V pripade zmien a aktualizacii

textu metodiky, je potrebne im dat’ prednost.
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PRE ANALYTICKE JEDNOTKY

Obrazok 1: Strana 1 Formulara na spustenie recenzneho konania

1. Spustenie recenzneho konania

RECENZNEHO KONANIA
VYPLNENIM ONLINE
FORMULARA:

A5
Ofz

https://zfrmz.eu/tZpNJpVsPnjsmRI520kZ

Pouzite QR kod alebo link:

Kontakt na analyticku jednotku
Na emailove adresy, ktore uvediete do formulara,
budu dorucovane vsetky dalsie spravy a
poziadavky. Hlavnym kontaktom by preto mala byt’
osoba, ktora bude v ramci analytickej jednotky celé
recenzné konanie zastreSovat’ - vypinat’ formulare,
odpovedat’ na spravy a komunikovat’ s recenzentmi
a recenzentkami.
Podkladykrecenzii 000 0000000000000 0
Dokumentom na recenzovanie
oredlozena analyza, komentar alebo manual.
Kazdy material by mal mat’ svoju sprievodnu
datovu prilohu. Ak este nemate datovu prilohu
hotovu, nahrajte odkaz pre recenzenta/ku a zaslite
mu/jej prilohu dodatocne emailom.

je

Pocet dni na vypracovanie posudkov

Je mozné si vybrat’ z nasledujucich moznosti,
oricom odporucany €as na vypracovanie recenzne-
no posudku pre analyzu je 20 kalendarnych dni a

pre komentar/manual 10 kalendarnych dni. e e ¢ o o o 4@

Spustenie recenzného konania

Ziadost o schwalenie navrhu recenzentov, formatu recenzneho konania a jeho spustenie.

E-Ih-.".:l: E-Ih-.".:ﬁ

Kontakty na analytickd jednotku

Institucia *

Zwalit

Kontaktny email 1*

Kontaktny email 2 *

Podklady k recenzii

Mahrajte material na recenzovanie =

Mahrajte datovu prilohu k materialu *

Mazov materialu *

"........................
Typ materialu *
@ Analyza
& Komentar

0 Manu3

Pocet bodov ktore si narokujete za vypracovanie daneho materialu *

Swolit =1-'

Pocet kalendarnych dni potrebnych na vypracovanie recenzie vzhladom na rozsah materialu =
Zyalit o

Planujete material po ukonceni recenzneho konania publikovat?

) ano

) nie

KRITERIA KVALITY

Typ materialu:

® Analyza: hodnotia 3 recenzenti/ky

® Komentar/manual: hodnotia 2
recenzenti/ky

Vyber recenzentov/tiek:

aspon jeden musi byt odbornikom/ckou
na vecnu/odbornu problematiku

aspon jeden musi byt odbornikom/ckou
na metodologicku/technicku problematiku

recenzentmi/kami mozu byt analytici/cky
statnej analytickej jednotky

Cas na recenzny posudok

Primerany cas na vypracovanie recenzneho

posudku je spravidla:

® aspon 10 kalendarnych dni pri rozsahovo
mensich vystupoch (komentar/manual)
aspon 20 kalendarnych dni pri rozsahovo
vacsich vystupoch (analyza)

e « Nazov a typ materialu
Material, ktory chcete recenzovat, nahrate priamo
do formulara.

Zvolite typ materialu podla aktualne platnej
metodiky. Na zaklade tejto volby system
automaticky nastavi dalsi proces - pocet
recenzentov a recenzentiek, Ci povinnost’ realizacie
recenzného workshopu.




1. Spustenie recenzneho konania

Autori a autorky materialu e e e e oo 00000000
Uved'te mena autorov a autoriek, ktoré su priamo

z vasej analytickej jednotky, oddelené Cciarkou.
Mena autorov a autoriek zo spolupracujucich
institucii uvediete v d’alsej casti formulara.

Spolupracujuce institiicie e e e oo o0 0000000
Mate moznost’ zvolit’ az 4 spolupracujuce institucie.
Uvadzaju sa iba iné analytické jednotky, nie
insitucie zo sukromneho Ci neziskového sektora.

Na pocte bodov, ktore si budu jednotlivé zapojene
institucie narokovat’ v ramci hodnotenia kritérii
kvality analytickych jednotiek, je potrebné sa
vopred dohodnut.

Obrazok 2: Strana 2 Formulara na spustenie recenzného konania

Spustenie recenzneho konania

Ziadost o schvalenie navrhu recenzentov, formatu recenzneho konania a jeho spustenie.

o

SLrana 1 Slrana 2 SLrara 3

Autor(i) / Autorkaly) materialu
‘ Autor(i} f Autorkaly) materialu z analytickej jednotky, ktora spista recenzne konanie *
o2k 0d4
Vyplfite prosim cast niZsie podia poctu spolupracujucich institacii. Napr. ak okrem hlavneho

autora spolupracovala jedna institdcia, vyplnite iba sekciu 1 a ostatné nechate prazdne.

Pocet spolupracujucich institacii =

F |

‘ [1] Analyticka jednotka - institucia *

Zwolit "
[1] Autor(i) f Autorkaly) =

[1] Pocet bodov ktoreé si spoluautorska institicia Ziada za vypracovanie daneho materialu *

Dwalit o

[2] Analyticka jednotka - institucia *

Dwalit W

[2] Autor(i) f Autorkaly) =

[2] Pocet bodov ktoreé si spoluautorska institicia Ziada za vypracovanie daneho materialu *

Zwalit w

KRITERIA KVALITY

Hodnotenie kvality vystupov
Zrecenzovana analyza: 4 body
Zrecenzovany komentar/manual: 2 body

Ak vystup pripravili viacere A, pri schvalovani
recenzentov a recenzného postupu navrhnu
(pod)predsedovi/nicke OMK bodove
ohodnotenie individualnych vkladov
vsetkych zapojenych Al.

® pokial je spolocnym vystupom komentar,
nemozu byt’ individualne vklady
analytickych jednotiek vacsie ako
komentar (nemozu byt analyzou a dostat’
viac bodov ako 2)

pri analyze moze byt vklad jednotlivej
analytickej jednotky mensi ako analyza
(menej ako 4 body), ale zaroven nesmie

e VWV V7

byt’ vacsi ako analyza (viac ako 4 body)

V pripade publikacie takehoto vystupu
ziskavaju vsetky Al, ktore sa podiel’ali na jeho
vzniku taktiez po jednom bode za jeho
zverejnenie.




1. Spustenie recenzneho konania

Navrhovany/a recenzent/ka musi S
recenzovanim vystupu suhlasit’ este pred
spustenim recenzneho konania.

V pripade, ze je nutne recenzenta/tku po
spusteni recenzneho konania vymenit, A
kontaktuje technickt podporu na adrese
recenznekonanie@mfsr.sk

Navrhovani recenzenti a recenzentky
Navrh bude zaslany (pod)predsedovi/nicke OMK na
schvalenie.

Davajte si pozor na preklepy v emailovych
adresach. Kontakt na recenzenta/ku bude od
momentu odoslania formulara pouzity priamo na
komunikaciu s nim/nou.

DOkOnEit’nESkar ® © 6 06 06 06 06 6 6 06 06 06 06 06 0 0 0 0 o

Po kliknuti sa vam vygeneruje jedinecny link, ktory
si uchovate, ak potrebujete pracu na formulari
prerusit’

Uspesné zaslanie

Odoslanim  formulara sa  okamzite  spusti
automaticky proces. Bude vam doruceny email
S informaciou 0 zaslani navrhu
(pod)predsedovi/nicke OMK s celym formularom v
pdf formate.

V pripade, ze je ktorakolvek z vami zadanych
emailovych adries chybna alebo nefunkcna, pride
vam email s upozornenim (Obrazok 4). V takomto
pripade je nevyhnutne vyplinit’ cely formular este
raz.

Obrazok 3: Strana 3 Formulara na spustenie recenzneho konania

Spustenie recenzného konania

Ziadost o schwvalenie nawrhu recenzentov, formatu recenzneho konania a jeho spustenie.

o

Navrhovani recenzenti/recenzentky

Recenzent/recenzentka 1

Meno a priezvisko recenzenta’recenzentky 1~

Imstitlucia, z ktorej je recenzent/recenzentka 1*

Email recenzenta/recenzentky 1*

Recenzent/recenzentka 2

Meno a priezvisko recenzenta’recenzentky 2 ©
® 6 6 6 ¢ 6 06 ¢ 6 6 ¢ ¢ 6 6 ¢ o o o

Imstitlcia, z ktorej je recenzent/recenzentka 2 *

Email recenzenta/recenzentky 2 ©

Recenzent/recenzentka 3

Meno a priezvisko recenzenta'recenzentky 3 ©

Institicia, z ktorej je recenzent/recenzentka 3 *

Email recenzenta’recenzentky 3 *

=

2

Obrazok 4: Chybneé emailove adresy

From: "Recenzne konanie” <recenznekonanief@gmail.com=
To: analyticka@jednotka.sk

Cc: analytickaa@jjednotka. sk

Bcc:

Date: Tue, 17 Mar 2020 06:35:05 -0700

Subject: Pravdepodobne doslo k chybe pri vyplneni formulara

Dobry den,

vo formulari na spustenie recenzneho konania k materialu Super analyza bola jes
Zzadana nespravne a recenznée konanie nemodZe pokracovat’

Prosim vyplnte dotaznik este raz.

Dakujeme
Vami zadané udaje:

Kontakty na AJ:
1. analyticka(@jednotka.sk
2. analytickaa@jjednotka. sk

Kontakiy na recenzeniov:

1. jozefina.sikovna@recenzentka. sk
2. sanuel.veesely@recenzent.com
3. rozalia.zvedava@mrecenzentka.eu

Obrazok 5: Neschvalenie navrhu recenzentov

Dobry den,
navrh recenzneho konania k materialu Testovaci material |J nebol schvaleny.

MNavrhovani recenzentirecenzentky:Alena Hovancova; Bibiana Reisenauerova;
Typ wystupu/navrhovany format konania: Komentar

Oddévodnenie:
Ide o analizu, nie komentar. Prosim dopinit’ reticho recenzenta/recenzentki.

Pre detailnejSie informacie kontaktujte predsedu OMK:
Martin Halus, email: martin_halus@enviro gov sk, tel ¢

Prosime o apravu navrhu recenzentov cez odkaz: Upravit navrh recenzentov/format
recenzneho konania. Alternativne moZete formular recenzneho konania vyplinit
opatovne prostrednictvom nasledujuceho Standardného formulara.

Dakujeme.




1. Spustenie recenzneho konania

Obrazok 6: Schvalenie navrhu recenzentiek a recenzentov a formatu recenznéeho konania

F_:}"_ Odpovedat IE% Odpovedat vsetkym E"} Preposlat
po 10, 2, 2020 14:54
Recenzné konanie <recenznekonanie@gmail.com:=

Schwvalujeme navrh recenzentov - Revizia vydavkov na kultaru - Ministerstvo k
politiky

EKEomu Bocekova Alexandra

stitut kulturne

Kapia a.bocekova@gmail.com

Dobry den,

navrhovani recenzenti (kK materialu Revizia vwdavkov na kulturu) Alexandra Botekova, Mikulas
Fekete; Alex Fleischmann boli schvaleni. Material im bude automaticky zaslany na Zrecenzovanie
na vami zadané emailove adresy, s terminom na vypracovanie pripomienok do 11.02.2020.

Pripomienky recenzentov vam nasledne budul zaslane na vyjadrenie a zapracovanie.

Schvalenie recenzentiek a recenzentov, recenzného postupu a rozdelenia bodov
Al dostane email so stanoviskom (pod)predsedu/nicky OMK k recenzentkam
a recenzentom, typu vystupu aj navrhovanému rozdeleniu bodov (Obrazok 6).

Zamietnutie recenzentiek a recenzentov, recenzného postupu a rozdelenia bodov
Ak recenzentky a recenzenti, typ vystupu alebo rozdelenie bodov nie je schvalene, Al
dostane informaciu s odovodnenim. Bud’ sporné navrhy opravi cez link uvedeny
priamo v dorucenom emaile, alebo nanovo vyplni cely spust’aci formular (Obrazok 5).

Zaslanie podkladov recenzentkam a recenzentom

Akonahle je navrh schvaleny, rozoslu sa automaticky podklady vsetkym
recenzentkam a recenzentom (Obrazok 7), vratane jedinecneho recenzného
narka vygenerovaneho systemom vo formate .docx, do ktoreho mozu doplnit’ svoje
oripomienky (Obrazok 8).

Recenzentky a recenzenti dostanu dva dni pred uplynutim lehoty na pripravu
recenzie pripomienku o bliziacom sa termine.

Obrazok 7: Email recenzentovi/ke s podkladmi

st 20, 2, 2020 13:14
rnecenzné konanie <recenznekonanie@gmail.com:
Recenzne konanie k materialu Analyza NKLU - MNajvyssi kontrolny drad 5R - Odbor strategie a analyz

Komu Bocekova Alexandra

'ﬂ' Spracovat. Dokoncene 20. februara 2020.

Dobry den, p. Ursula Le Guin,

boli ste potvrdenyia ako recenzent’ka materidlu Analyza NKU (Najvy$si kontrolny arad SR - Odbor stratégie a analyz). Postupujte, prosim, podia
nasledujicich krokowv:

1. Vage pripomienky k materialu vypliite do pripomienkovacieho harku, ktory si stishnete na nasledujicom odkaze: STIAHNUT HAROK

o
2. Vyplneny dokument nahrajte do tohto formulara najneskér do 21.02.2020: NAHRAT PRIPOMIENKY ®
o o

ase pripomienky budl zaslané analytickej jednotke na zapracovanie. Po zapracovani Vgm bude vyjadrenie analytickej jed notlgy zaslané na Vvasu
emailovl adresu.

® o

® o

o )

Podklady k recenzii: ¢ ®

Odkaz na recenzovany material: STIAHNUT MATERIAL © °

o ® ®

In&titdcia ktora Ziada o rec enziu: Majvyssi kontrolng drad SR - Odbor stratégie a analyz ¢ °

Mazov materialu: Analyza NKU ° ° o
Typ materialu; Manual o o

Termin na nahratie Vasich pripomienok: 21.02.2020 ¢

Bude sa konat recenzny workshop: nie ¢ ¢ ®

o O °

Kontakty na analytickd jednotku; alexandra.boceko®a@mfsr.sk; a.bocekovai@gmail.com® P

o O °

Dakujeme, Ze sa podielate na zvyEcvani kvality anag/tickych vystupov vereingj spravy SR, o

Obrazok 8: Recenzny harok Predlm Po kliknutl sa I Do pocitaca si

vystup (analyza/ - otvori online recenzent/ka stiahne

omentar/ formular pripomienkovaci
e (Strana 32, &8 harok vo formate

T BEez nad Taz

Obrazok 3) g -docx

VRH ROZLOZENIE STRANY REFEREN

~10 ~| A A Aa- -l'f:.p

-

LE BN ]

caex X B-WepA- E= manual)

Pismo M= 5
2 1 E 1 2 3 4 L [ 7 8 9 10 11 12 13 1 5 2 - 20 g ik [ T 1

o
o
[
TERMIN: 16.12.2019 X 3507 2xx d
Recenzia A o
Mary Shelley o

alexandra.bocekova@misr.sk
Prosim nezasshufe do fefio fabuly @
o

RECENZENT/KA (meno a priezvisko, pozicia, institdcia): Mary Shelley,

MAZONW MATERIALU: Analyza na recenziu UHP

TYP VYSTUPU*[1]: diskusna étidia

(pri spolocnych vywstupoch wviest aj typy individualnych vikladow):

AUTORIKY: Pudomira Laskava, Dobroslav Privetivy

ANALYTICKY UTVAR. REZORT: Utvar hodnoty za peniaze - Ministerstvo financii SR
RECENZNY FORMAT=[2]: 2

PRIPOMIENKY:

P.C | Pripomienka sa | Text pripomienky*[3] Odovodnenie pripomienky Vysporiadanie sa s
vItahuje k pripomienkou*[4]
(strana, odsek):




2. Pripomienkovanie Potom, ako AJ vyplni v pripomienkovacom harku stlpec ,Vysporiadanie
sa s pripomienkou®, nahra vyplneny harok prostrednictvom linku v emaile, ktory mu

Pripomienky od recenzenta/ky oznamil dorucenie pripomienok od recenzenta/ky (Obrazok 9).

Al dostane email s informaciou, Ze recenzent/ka vyplnil/a pripomienkovaci harok. Al Po kliknuti na predmetny link sa Al otvori formular na vyplnenie (Obrazok
si pripomienkovaci harok stiahne vo formate dokumentu (docx). Hlavicka 10). V predmetnom formulari je uz predvyplnené ID konania, ktore sa nesmie
pripomienkovacieho harka je vyplnena automaticky, nie je potrebné tam nic menit’ prepisovat.

. . ,l ’
ani prepisovat! (Obrazok 8). Recenzent/ka obdrzi informaciu o vysporiadani sa s pripomienkami zo strany Al

spolu s aktualizovanou verziou vystupu a datovou prilohou (Obrazok 11).
Recenzent/ka si stiahne vyplneny pripomienkovaci harok a prestuduje si novu
verziu vystupu. Nasledne sa rozhodne, ci chce v pripomienkovani pokracovat’
recenzent/ka Bibiana Reisenauerova Vam zaslal/a svoje pripomienky k materialu Testovaci material 1J. alebo ho chce ukoncit’ a stlaci pris|u§né tlacidlo v emaile.

Obrazok 9: Dorucenie pripomienok od recenzenta/ky

Dobry den,

Prosim vyjadrite sa k jednotlivym pripomienkam priamo v harku v stipci ™/ysporiadanie sa s pripomienkou".

Zopakuje proces prostrednictvom

Postup: ®© © 06 06 0 0 0 0 0 000 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 o0 o
] predchadzajuceho formulara
1. Stihanite si pripomienkovaci harok recenzetna’ky: STIAHNUT Obrazok 11: Email pre recenzenta/ku o
- . . . .. . - i i - . . . . o
2. Doplnte vyjadrenie analytickej jednotky K jednotlivym pripomienkam do stlpca "Vysporiadanie sa s pripomienkou” sporiadani sa Al s bricomienkami .
3. Nahrajte doplneny harok, aktualizovany recenzovany material a datova prilohu do tohto formulara: NAHRAT vysporl | pripomi | .
C ¢ —— .
, . . . . e ° Dobry defi, p. Ursula Le Guin °
Obrazok 10: Vysporiadanie sa s pripomienkami o °
® . -
analyticka jednotka sa vysporiadala s vasimi pripongienkami k materialu Analyza NKU a zasiela vam
Vygpﬂriadanie Sa s pripgmienkami aktualizovany material a datovd prilohu K nemu. e
o
: o Postup: °
ID konania * Stlahne o ¢
. O _
20398 vyplneny : 1. Stiahnite si pripomienkovaci harok s vyjadrenimeanalyticke] jednotky: STIAHNUT
PouZite zohrazené IL recenzn}'/ ® - - i . °
, o 2_ Prestuduijte si prilozene materialy. °
harok c e oo o
Recenzent/ka * ) °
3. Rozhodnite sa, Ci cheete: o
o
Meno Trievisko A "Ukoncit pripomienkovanie" - do zobrazenélto formulara nahrate pripomienkovaci harok s
Meno recenzenta/ky, na ktorej pripomienky reagujete (bez titulov Wplnenim I:'E”{U‘H'éhﬂ hodnotenia °
o
MNahrajte pripomienkovaci harok s komentarmi analytickej jednotky k pripomienkam recenzenta/recenzentky alebo :

(vysporiadanie sa s pripomienkami) * O

B. "Pokracovat’ v pripomienkovani” - do zobrazgného formulara nahrate pripomienkovaci harok,

kam ste doplinili daldie pripomienky bez vypinesia celkového hodnotenia
o
o
o

Ukoncif' pripomienkovanie Pokracovat v pripomienkovani

Prosime o vase vyjadrenie najneskor do 21.02.2020.
Dakujeme, Ze pomahate zvysovat kvalitu analytickych kapacit SR.

d‘i‘b Drag & Drop (or) Zvolte sabar

Mahrajte upraveny recenzovany material (novua verziu analyzy so zapracovanymi pripomienkami
recenzenta/recenzentky) *

d‘ib Drag & Drop (or) Zvolte sibor

vhrajte datova prilohu materialu *

10

d‘ib Drag & Drop (or) Zvolte sibor




2. Pripomienkovanie

A.
Obrazok 12: Formular pri ukonéeni recenzie ° Pokial’ recenzent/ka suhlasi so sposobom, akym boli do materialu zapracovane
. jeho/jej pripomienky, stlaci emailove tlacidlo ,,Ukoncit’ pripomienkovanie® a dostane
Ukoncenie recenzie sa k formularu. V pripomienkovacom harku, ktory si stiahol/la, vypIni cast’ ,Celkove

hodnotenie“ (Obrazok 13) a harok takto nahra do formulara (Obrazok 12).

ID konania *
S Obrazok 13: Celkové hodnotenie v pripomienkovacom harku
CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tuto ¢ast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):
Recenzent/ka *
B.
Vas email © Pokial’ recenzent/ka nesuhlasi so sposobom, akym boli do materialu zapracované
jozefina.sikovna@recenzentka.sk jeho/jej pripomienky, do pripomienkovacieho harka doplni d’alsie pripomienky.
T e e e V emaile stlaci tlacidlo ,Pokracovat’ v pripomienkovani‘. Do formulara, ktory sa
Mahrajte prosim koneénui verziu pripomienkovacieho harku vratane €asti "Celkové hodnotenie” * ZObraZII, OpétOvne nahra rOZ§|'ren)'/ pripOmienkOvaCi hérOk, na zaklade coho
opatovne obdrzi Al email o zaslani pripomienok. Al postupuje rovnako ako
&4 Drag & Drop (or) Zvolte sibor v predoslom pripade, vyplnenim stipca ,Vysporiadanie sa s pripomienkou”
v pripomienkovacom harku a upravou samotneho materialu (Obrazky 8, 9 a 10).
Proces pokracuje do momentu, kym recenzent/ka neukonci pripomienkovanie.
Schvalit *
odporucam
necdporucam ‘00ooooooooooooooooooooooooooo oo o0 0 Odpor(j‘c'anierecenzenta/ky

Konecné vyjadrenie, ktoré bude zaslané clenom
a clenkam OMK pred hlasovanim.

S5uhlasim s uvedenim svojho mena ake mena recenzenta v recenzovanej publikacii: =

ano

@ ccccccceccccccccccscccccsccccc e oo e Shhlasysozverejnenim
Sdhinsim 2o zverejnenim tohto pripomienkovacieho harka:* ® Recenzent/ka vyjadruje suhas s uvadzanim svojho mena ako mena
e recenzenta/ky v samotnej publikacii.
® Recenzent/ka vyjadruje suhas so zverejnenim recenzneho harku online.




Emailove adresy dodatocnych hosti, ktorych chcete pozvat (nepovinné)

3 WOI’kShOp Tymto hostomn bude automaticky zaslana pozvanka a budd uvedeny v prezencnej listine, ktord systém vygeneruje

Host 1
Ak je recenzovanym vystupom analyza, Al dostane emailovu vyzvu (Obrazok 14) na

naplanovanie recenzneho workshopu. Pozvanky na workshop je mozneé rozoslat
automaticky - AJ klikne na ,Vyplnit' formular®, kde je moznée si zvolit' zakladne
atributy workshopu (Obrazok 15).

Meno a institacia 1

, ) , , ) Email 1
Obrazok 14: Email s vyzvou na naplanovanie workshopu
Dobry den,
vystup, ktory ste zaslali na recenzné konanie vyZaduje realizaciu recenzneho workshopu (recenzny format 2 - analyza). Host 2

Vyplnte prosim nasledujuci formular, na ziklade ktorého budd automaticky rozoslané pozvanky acastnikom workshopu
(recenzentom, ¢lenom a pozorovatelom OMK a dodatoénym hostfom analyticke] jednotky).

WPlnirfﬂ[muﬁ[ ® 6 6 06 6 6 0 6 06 ¢ 6 ¢ ¢ 6 © © ¢ © 6 © © ¢ ¢ © o o o o

Meno a institacia 2

o =1 (=ra M ¥
o
K dispozicii budete mat’ prehfad vSetkych hosti, ktori potvrdili Gcast', na tomto linku: o Email 2
UCast naworkshope e ©¢ ©¢ ©¢ ©¢ ©¢ ©¢ ©¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ @ © © o ° mal
0
V' pripade nevyhnutnej zmeny terminu workshopu po odoslani tohto formulara posigci formular vyplinit' a ndzjslat' este raz.
® o
® O
® O
Obrazok 15: Formular planovania workshopu o o Obrazok 16: Ucastnici a ucastnicky workshopu
o
Meno Organizicia Funkecia |Ué¢ast’| |ID konania
HEEE nzn? WO rl-cs hﬂp Alexandra Boédekova MF SR - UHP Clen OMK [Ano 27834
Martina Vass MF SR - UHP Clen OMK [Ano
° Jana Slenkerova MF SR - UHP Clen OMK [Ano
ID recenzného konania * PY Bibiana Reisenaverova MEF SR - T:]'I-IP l'.?len OMEK F}nﬂ
® Anna Pivkova MF SR - UHP Clen OMEK |Ano
JIB564 ° Erik Melkus MF SR - UHP Clen OMK |-
Poute zobrazand ID ° 2] Dujava MEF SR - [FP Clen OMEK |Ano
®© © 0 000000 000 0 0 0 0 0Jl0 0 0 o0 Kmetko }"[FSR'L,]HP ?IEHD}E‘:'
Mandzak MF SR - UHP Clen OMK |-
Datum konania recenzneho workshopu * - Miadous NP - [ED Clen OMEL-
= Martina Erdélyiova Gancérova |MF SR - UHP Clen OMK |-
. Peter Mandzak UHP Recenzent |-
dd-MM-¥YY) Jana Mikudova IEP Recenzent |-
; Marcel Cas [KP Recenzent |Ano
Cas zatiatku recenzného workshopu * Hana Erdelyiova Ministerstvo financii SR |dcera Ano
HH j
Predpokladany ¢as ukontenia recenzneho workshopu V tomto emaile ma anaIYtiCké jeantka tiez link (Obrazok 16 - link ,,U(\faSt’ Na
e " workshope®), kde sa jej aktualizuju udaje o potvrdenych ucastnikoch a
H M ucastnickach workshopu, na zaklade coho je mozné pripravit prezencnu listinu.
Micsto konania Workshopa - Informaciu o pripravenej prezencnej listine obdrzi Al 2 dni pred workshopom

(Obrazky 19 a 20).




3. Workshop

Odoslanie pozvanok na workshop

Po vyplneni formulara sa pozvanka automaticky rozosle clenom, clenkam a
pozorovatelom, pozorovatelkam OMK aj recenzentkam a recenzentom (Obrazok 17).

Dal$im hostom sa pozvanka rozosle, ak ich kontaktné Udaje vyplnila Al vo formulari.
Vo formulari mate moznost’ vyplnit’ udaje az 15 hosti.

Obrazok 17: Rozoslana pozvanka na workshop

pil7. 4, 2020 10:59
Recenzné konanie <recenznekonanie@gmail.com =
Pozvanka na recenzny workshop k materialu TEST Analyza MK

Comu

Vazene clenky, vazeni clenovia OME,

pozyvame Vas na recenzny workshop k materialu TEST Analyza MK, ktory pripravilo Ministerstvo financii SR -
Utvar hodnoty za peniaze.

Recenzny workshop sa bude konat' 10.03.2020 o 04:00 hod. do 04:30 hod.

Miesto konania: MF SR, Stefanoviéova 5.

Potvrdte, prosim, vasu ucast' na podujati, pripadne ucast’ zastupcu/zastupcov vasej analytickej
jednotky/institucie na workshope najneskér do 08.03.2020:

*Toto tlacidlo mozete zvolit aj viedy, ak sa workshopu planujete zucastnit aj vy spolu s vasimi dalsimi
spolupracovnikmi/spolupracovnickami

Recenzovany material: STIAHNUT

Kontakty na organizatora workshopu: roman.peciatka@mfsr.sk, milan.spinkovacka@mfsr.sk

Dakujeme za potvrdenie.

Potvrdenie o rozoslani pozvanky na workshop

Riaditel/ka Al, ako clen/ka OMK, taktiez dostane automaticky rozoslanu pozvanku na
workshop (Obrazok 17). Kliknutie na moznost® zucastnim sa/nezucastnim sa
automaticky vygeneruje strucny email, ktory staci odoslat’.

Zucastni sa niekto iny

V pripade kliknutia na moznost’ ,,Zucastni sa niekto iny“ sa vygeneruje formular, kde
je potrebné vyplnit’ informaciu o maximalne dalsich dvoch ucastnikoch/ckach,
vratane ich kontaktov (Obrazok 18). Tuto moznost’ je vhodne si zvolit’ aj vtedy, ak sa
chce workshopu zucastnit’ aj osoba, ktorej email prisiel, spolu dalsimi
spolupracovnikmi/ckami.

Obrazok 18: Formular pri kliknuti na tlacidlo ,Zucastni sa niekto iny”

Ucast na workshope

Vas email =

riadielka@analytckejjednoty.sk

"

Zucastnim sa aj ja osobne

ID konania =

20398

Ucastnik/Gcastnicka 1

Meno (1)

Email (1)

Funkcia (1)

Ucastnik/Gcastnicka 2




3. Workshop

Obrazok 19: Informacia o vygenerovanej prezencnej listine

RECENZNY WORKSHOP

Dobry den,
na nasledujucom linku si méZete pozriet prehlfad ufastnikov bliZziaceho sa workshopu, ktory organizujete, k materialu VE recenzn)'l workshop k anal?ze poz?va Al povinne:
Pripravili sme tieZ pre vas draft prezenfnej listiny z workshopu.
Pred tlatou si prosim overte spravnost dat v prezencnej ligtine a doplinte/upravte ju podra svojich potrieb. élenky 3 ¢lenov OMK pre an aIytické jEd N otky;
[ )
o clenky a clenov RV pre analyticke jednotky;
[ ’ ’
, e zorovatel'ky a pozorovatel'ov OMK;
Obrazok 20: Draft prezencnej listiny ° pozorovatelky a pozorovatelov O , ,
o recenzentov a recenzentky predmetneho vystupu.
. A 4 1 4 [ ) ®
AP coB M- S=E==t=|E-E-EEe% |0 Prezencna listina
1 2 3 4 & El d 100 1 11 12 13/ | & 15 @l6 - T8 | i} . I . y . AV ’ . ) ) A\
: d Na  zaklade  prihlasenych Okrem nich moze na recenzny workshop prizvat’ d'alsich
T M .. ucastnicok  a  ucastnikov odbornikov a odbornicky z oblasti recenzovaneho vystupu.
{_ i I - sk ater s systém vygeneruje koncept
Budovanie a rozvoj kapacit analytickych obtvarov na vybranych ostrednych orge : ~ I i I - ° ’ o . v e
- prezencnej listiny k worksho Priebeh recenzného workshopu si stanovuje Al, zvycajne
T pu. - Koncept  si analyticka sa sklada z nasledujtcich éasti:
Z RECENZNEHO WORKSHOPU ) ed nOtka Sko ntrOI UJe a
Usporiadatel: Ministerstvo financii SR - Utvar hodnoty za peniaze I I Yel \% 7 I . ’ . .
Hei&rrzwanz?maleriéi:TESTAnal?zaMH:Anﬂlifzﬂ} : SkompletIZUJe. Informacia o strucna prezentaCIa VYStUpU ana|Yt|CkOU JeantkOU;
e . S s pripravenej prezencney listine prezentacia najvyznamnejsich pripomienok
Foznam uéastnikov workshopu - usporiadatel: prlde AJ 2 dnl prEd recenzentOV a recenzentiek;
Fi. | Meno a priezvisko Organizacia Poznamka (funkcia, Podpis WO rkShOpom (ObraZOk 19)-

d’alsie pripomienky ucastnikov a ucastnicok workshopu;
| diskusia 0 moznych rieseniach pripomienok.

clenstvo v OMK)

Recenzny workshop sa musi konat’ pred hlasovanim o
vystupe v OMK, ale inak jeho termin nie je striktne

Foznam uéastnikov workshopu - hostia:

Pc. | Meno a priezvisko Organizacia Poznamka {(funkcia, Podpis

Y 4
Blenstvo v OWK) stanoveny.
1 | Alexandra Bofskovs MF SR - UHP Clen QMK
2 Martinz Wass MF SR - UHP Clen QMK
3 Jana Slenkerovs MF SR - UHP Clen DMK
4 b O MF SR - UHP Clen OMK
Reisenausnova
5 Anna Pivkovs MF SR - UHP Clen DMK
s} Canied Dujava MF SR - IFP Clen OMK |
Fi klarocel éaE [KP Recenzent




4. Hlasovanie Od borno—metodickej komisie Obrazok 22: Zaslanie na hlasovanie prostrednictvom formulara

Zaslanie na hlasovanie OMK

Spustenie hlasovania OMK

Az v momente, ako vsetci recenzenti a recenzentky ukoncia svoje pripomienkovanie,
dostane analyticka jednotka email s informaciou o ich jednotlivych stanoviskach
(Obrazok 21). V emaile zaroven AJ odklikne, Ci chce poslat’ vystup na hlasovanie OMK.
Po kliknuti na link "Zaslat’ na hlasovanie OMK” sa otvori formular (Obrazok 22),
v ktorom ma Al moznost’ zvolit’ pocet dni na hlasovanie, nahrat’ aktualizované
materialy a doplnit’ potrebné zdévodnenia. Zdovodnenia sa vyzaduju v pripade, ze
niektory z recenznych posudkov neodporucal material schvalit’ a tiez v pripade, ze Al
zvoli kratsiu, nez standardnu lehotu na hlasovanie. Zdovodnenia budu zaslane OMK
pri hlasovani.

Ziadost o zaslanie materialu na hlasovanie Odborno-metodickej komisie.

|0 konania =

04

i

-
-
-

Typ materialu *

-
L

Je niektory z posudkoy recenzentalrecenzentky k danému materialu ukonceny vyjadrenim “neodporicam™ *

® ano
ObréZOk 21: Emall Na SpUStenle h|aSOV8nIa OMK rnia '-'EE_.I'-.'_'u' posudky g::":rj..jgjj ""EI:EI'é E':I'"'n'é it
Dobry den, Zdovodnenie zaslania materialu na hlasovanie OMK napriek negativnemu vyjadreniu recenzenta’recenzentky =
recenzneé konanie k materialu Analyza UHP na recenziu bolo ukoncene s nasledujocim vysledkom:
Recenzent'ka Ursula Le Strict; necdporitam - Pripomienkovaci harok A (S0hlas so zverejnenim mena: ano; suhlas s s

Recenzent'ka Milan Chapal; odporuocam - Pripomienkovaci harok B (Suhlas so zverejnenim mena: ano; suhlas so zv Nahrajte aktualizovamy material *

Recenzent'ka Diana Detailova: odporitéam - Pripomienkovaci harok C (S0hlas so zverejnenim mena: ano; suhlas so €3 Drag & Dvop (or) Zvolle Sibor

Chcete tento material s recenziami zaslat' na hlasovanie Odbomo-metodickej komisie? el
Mahrajte aktualizovanu datowvd prilohu =
10
'I:r_'-l'_\:l' Drag & Dvop (o) Zvolle Subos 7
® © 6 © © © ¢ © © & 6 © ¢ ¢ ¢ © ¢ ¢ © 9 ¢ ¢ © ° o o o o o o o ° o b
7
H
MNa nasledujocich linkoch si mdZete pozriet prehlad alebo stahnut prehlad vsetkyeh recenznych konani Vasej analy |=
Pocet kalendarnych dni na hlasovanie OMK vzhladom na rozsah materialu - analyza * A
3
Zwalit w © 0606000000 0 0=
1
Ak Al nezasle vystup na hlasovanie OMK, nenastane ziadna d’alsia akcia. Pre analyzu je minimalna lehota na hlasovanie 10 kalendarnych dni. Lehotu je moZne

skratit vo vynimocnych pripadoch.

Spustit’ hlasovanie v OMK je mozne prostrednictvom tohto linku v emaile Zdévodnenie skritenia lehoty na hlasovanie OMK *
kedykol'vek, ked’ bude AJ na to pripravena.




4. Hlasovanie Od borno—metodickej komisie Obrazok 25: Vygenerovany email s odpovedou v hlasovani

v s . v v . ’ I:'d N I lj -I':" l"'.' ' 'E_-'-' f ' I"'.
Ak Al zasle vystup na hlasovanie OMK, c¢lenky a clenovia OMK (vratane — e RREE RS
predstavitela/ky danej Al) dostanu email s vystupom, stanoviskami recenzentov a ot Komu.. | |recenznekonanieschvalujem@gmail.com
recenzentiek, aj terminom hlasovania (bude stanoveny automaticky podla typu Kbpia...
vystupu). Clen/ka OMK zaklikne v emaile vybranu odpoved’ (Obrazok 23). e o T——
o7 go ’ o ’ ’ ’ ’ v r v [
O materiali, v ramci ktoreho ma Al spoluautorstvo, ma prislusny clen/ka OMK ID konania: 35072; Meno: Alexandra Alexandra Bofekova (ABO1); Moje hlasovanie: Schvalujem
povinnost’ zdrzat’ sa hlasovania. EGTEﬂtér k hlasovaniu: [ viozte sem ||
L
Obrazok 23: Hlasovanie OMK ¢
o
vazene clenky, vaZeni clenowia QOME, : . o ) ) )
. Dizka hlasovania je stanovena na 5 dni v pripade
recenzenti sa k materidlu Analyza UHP na recenziu - Ministerstvo financii SR - Utvar hodnoty za peniaze (datova prilcha) vyjagirili nasledovne: komentarov a manualov a 10 dni v pripade anal)'lz Al ma
® ¥~ ° Y 4 ° r v °
Recenzentka Ursula Le Strict: neodporicam (Pripomienkovaci harok A) o moznost’ dlzku hlasovania skratit’ podl’a uvazenia,
Recenzent'ka Milan Chapal: odporacam (Pripomienkovaci harok B) o r ¥ ° A s
; . = v pripade, ze toto rozhodnutie zdovodni.
Recenzent'ka Diana Detailova: odporucam (Pripomienkovaci harok &) ¢ Prip ’
o
Ziadame vas o ukondcenie recenzného konania k predmetnému materidlu hlagovanim. Hiascvanie prebehne v lehote E--:Ini.: Po kliknutl na vybram] moznost’ systém vygeneruje email
. (Obrazok 25). V na to urcenej oramovanej casti emailu
o
o vypini clen/clenka OMK svoj komentar, kde je dobrou
Zdovodnenie analyticks] jednotky v pripade skratenia terminu: ° , A " . . ,
° R . . ’ ’ ’ . R
Zddvodnenie analyticke] jednotky v pripade, 22 niskton z recenzentovirecenzentick material neodporica: o doplnlt prlpomlenky ako ma autorska Al VYStUp skvalitnit.
"Podla ndsho nizoru je model, s ktorym recenzentha nesihlasi, spravny. nechali sme si ho overit's kolegami z WSVVa5." o
: Link ,pozriet’ prehl'ad hlasovania® v spodnej casti emailu je
o

odkazom na tabulku, kde si clen/clenka OMK moze pozriet’
prebiehajuce hlasovanie k vystupu zo strany ostatnych

[
: ¢lenov a ¢leniek (Obrazok 24).
'Ei'{:hlllramjen] @........'...................

Link “pozriet’ prehlad vsetkych recenznych konan

Hlasujte prosim o schvalenifneschvaleni materialu najneskdr do 20.04.2020 kliknutim na tlatidla schvalujemineschvalujemiz®riiavam sa:

799
I

Kontakty na analytickl jednotku: alexandra. bocekova@mfsr.sk: a.bocekovai@gmail.com v spodnej casti emailu je odkazom na tabulku, kde je
Tu miZete priebefne sledovat hiasovanie jednotlivich élenov OMK prehfad  aktualneho stavu kazdeho z jednotlivych
¢ prebiehajucich recenznych konani (Obrazok 28).
Tu si mdZete pozriet prehlad aktualneho stavu a vysledkov vEkyeh recenznych konani
o
o
! ’ ’ . o
Obrazok 24: Tabul'ka s prehl'adom hlasovania o
Meno ¢lena OMK Hlasovanie ¢lena OMK | Komentar ¢lena OMK k hlzsovaniu VYSLEDOK: |Bez rozhodnutia | |ID konania
Alexandra Bocéekova zdrziavam sa sme autorska AJ ® nehlasovali 7 36965 . ’ . ’ v ’ v v v r v
Yo  chvafujemn ESS——— . —— 1 Dva dni pred terminom na hlasovanie pride vsetkym clenom a clenkam, ktori este
Jana Slenkerova neschvalujem 1 nehlasovali, pripomienka o jeho bliziacom sa ukonceni.
Bibiana Feisenauerova neschvalujem Bez komentara zdrziavam sa 2

zdrziavam sa Bez komentara




4. Hlasovanie Odborno-metodickej komisie

Vysledky hlasovania OMK
Po ukonceni terminu na hlasovanie OMK, obdrzia clenky a clenovia OMK (Obrazok
26) vratane AJ (Obrazok 27) informaciu o vysledkoch hlasovania.

Link ,pozriet’ prehl'ad hlasovania“ v spodnej casti emailu je odkazom na tabul'ku, kde
si clen/ka OMK moze pozriet’ hlasovanie k predmetnému vystupu zo strany
ostatnych clenov a cleniek (Obrazok 24).

Obrazok 26: Podrobny vysledok hlasovania pre clena/ku OMK

Vazene clenky, vazeni ¢lenovia OME,

hlasovanie OMK k materidlu Testovaci material 1J - Urad vlady SR - Implementaéna jednotka
bolo ukonfene.

Konceny vysledok recenzného konania: Schvalené

Vyjadrenia recenzentovirecenzentiek:
Recenzent/ka Krutoslay Nahnevany: odporuéam (Pnpomienkovaci harok A)
Recenzent/ka Elena Zhovievava: odporuéam (Pnpomienkovaci harok B)

Hlasovanie OMHK:

achvalujem 3

Meschvaluem | 1

Zdrziavam sa | 2

Mehlasovall 3

Dakujeme za Vade hlasovanie

Kontakty na analyticku jednotku: alexandra.bocekovai@misr.sk; a.bocekovai@agmaill.com

Tu s1 mozete poznet prehfad hlasovania jednotlivych Elenov OME

Tu s1 mozete poznet prehfad vietkych recenznych konani

Obrazok 27: Vysledok hlasovania pre Al

Dobry den,

hlasovanie OMK k materidlu Testovaci material IJ - Urad vlady SR - Implementaéna jednotka, ktory ste predioZili, bolo
ukoncené.

Konecny vysledok recenzného konania: Schvalené

Hlasovanie clenov OMK:

Schvalujem 5

Meschvalujem | 1

Zdriiavamsa | 2

Mehlasovall o

Tu si méZete pozriet prehfad hlasovania jednotlivych clenov OMK

Na nasledujucich linkoch si mbZete pozriet’ prehlfad alebo stahnut prehlad vsetkych recenznych konani Vasej analyticke]
jednotky.

V pripade, ze sa k vystupu v termine nijakym sposobom nevyjadri nadpolovicna
vacsina cleniek a clenov OMK, system notifikuje Al a umozni jej material zaslat’
na hlasovanie opatovne, a to na rovnako dlhe obdobie ako bolo povodne.

Obrazok 28: Tabul'ka s prehl'adom vsetkych recenznych konani

D R ) Termin na |Vysledok
. |Nazov materialu |Rezort ) Recenzia A |(Recenzia B |[Recenzia C |Vysledok |hlasovanie |hlasovania |Recenzia A
konania format
OMK OMEK
il s TR T 1|odporiéam |neodporidam Nerozhodné|10.12.2019 https://drive google.
material 1 vnutra
Testovaci Protimonopolny .. . .. - L
437 3 . i ;
34326 material 1 irad SR 2 |odporicam |odporiéam |neodporicam |Schwvalit https://drive google.
Utvar hodnoty za
Analvza na peniaze - . . . (g : e
27 i | 9 A1if 3 02 202 : i
35072 recenziu THP i e 2|odpomi¢am |odporicam |odporucam  |Schwvalit 23.02.2020 |Recenzované |https://drive. google.
financii SE
Ministerstvo
Zavereéna sprava |podohospodarstva
- revizie vydavkov |a rozvoja vidieka - . . . e - . i
20687 na SR . Inttitat 2 |odporicam |odporiéam  |neodporiucam |Schvalit 16.02.2020 |Recenzované |https://drive google.
podohospodarstvo |podohospodarskey
politiky
Ministerstvo
Revizia vvdavkov |kultury SE. - - . - s : -
4 3 k 9 2137 126 02 2072 : i
20398 na kulrirg Inititgt kultéme 2 |neodporicam |neodporicam [neodporucam |Neschvalit' |26.02.2020 |Recenzovane |https://drive google.
politiky




5. Publikovanie

Ak v uvodnom formulari Al oznacila, ze vystup planuje publikovat, 7 dni po
zrecenzovani vystupu (schvaleni v OMK), dostane AJ email so ziadost'ou o link, na
ktorom bol material publikovany (Obrazok 29). V pripade, ze tento (Obrazok 30) Al
vyplni, vsetci pozvani na recenzny workshop (clenovia, clenky, pozorovatelia,
pozorovatelky OMK, hostia, hostky, recenzenti, recenzentky) dostanu informaciu, ze
zrecenzovany vystup bol publikovany aj s prislusnym linkom (Obrazok 31).

Obrazok 29: Email so ziadost'ou o link s publikovanym materialom

po 24, 2, 202017:12
Recenzné konanie <recenznekonanie@gmail.com:
Publikovanie recenzovaného materialu

Komu a.bocekova@gmail.com

Kopia Bocekova Alexandra

Dobry den,

v ramci recenzného konania k materialu Analyza NKU - Najvy$3i kontrolny Grad SR - Odbor stratégie a analyz ste
uviedli, Ze tento material planujete publikovat.

Prosim nahrajte odkaz na publikovany material do nasledujuceho formulara: Nahraf

Dakujeme za informaciu.

Obrazok 30: Formular na nahratie linku na publikovany material

Publikovanie materialu

ID konania *

Vyberte z nasledujicich moZnosti: *

* Material uz bol publikovany

Material planujeme publikovat v bududcnosti

Material nebude publikovany

Link na publikovany material *

Obrazok 31: Informacia pre vsetkych zucastnenych o publikovani materialu

st 25, 3, 2020 10:07
Recenzné konanie <recenznekonanie@gmail.com:=
Informacia o publikovani recenzovaného materialu

Komu recenznekonanie+bcocc@gmail.com

Dobry den,

recenzovany material Revizia vydavkov na mzdy - Ministerstvo financii SR - Utvar hodnoty
za peniaze bol veregjne publikovany na tomto odkaze.

6. Materialy bez standardného recenzovania

Tento proces je urceny na zaslanie autorskeho materialu analytickej jednotky
priamo na hlasovanie OMK, bez predchadzajuceho standardneho procesu
recenzovania, a to v dvoch pripadoch:

® |de o material vypracovany v spolupraci s medzinarodnou instituciou
® |de o material publikovany v odbornom periodiku

V tychto pripadoch totiz material obycajne prechadza specifickym procesom
recenzovania, ktory zaruci kvalitu daneho vystupu.

Spustenie hlasovania OMK

Material zasiela AJ na hlasovanie OMK vyplnenim a
odoslanim formulara (Obrazok 32 a 33), ktory je
mozne otvorit’ na nasledujucom linku
https://zfrmz.eu/0sRpQbXBoUMbIJIDb4PtX alebo
prostrednictvom QR kodu. Vyplneny a odoslany
formular spusti bezny proces hlasovania v OMK ako
pri standardne recenzovanych vystupoch.

Pred zaslanim vystupu na hlasovanie OMK je AJ povinna si pouzitie tohto
postupu overit’ emailom u (pod)predsedu/nicky OMK, ktory/a posudzuje kazdy
pripad samostatne.




Obrazok 33: Strana 2 a strana 3 formulara

T — e — ;
Zdovodnenie skratenia hlasovania sa vyzaduje v pripade, ze si Al zvoli kratsiu ako — -
standardnu lehotu pre hlasovanie OMK. Vsetky informacie i materialy vlozenée do
formulara sa odoslu clenkam a clenom OMK pri spusteni hlasovania. Dalsi proces

prebieha rovnako ako pri standardnom hlasovani OMK (Strany 20 - 25).

Kontakty na autorsku analyticku jednotku

Ind=iticia -
rital) e
Obrazok 32: Strana 1 formulara Koncakeny emadl 1 -
Zaslanie na hlasovanie OMK - materialy bez Standardného
recenzovania
Zlados! o raslanic materidiu na hiz Odbomo-metodicke) komisic. Koncakony cimail X -

Aumori]) £ Awmrk@| )y maceriaiu z analyticke) jednocky, Koo raskeda maeridl na hikesovamee.

Folet Dodow KIDRe S nirokupete I wypr2iovanic danddho matoraiu ¢

Py IJT:!:.:IFHHII:"'.' b L n) Fll'.'l'lI:I-I:"H.-'.I. FIoNE Vi SILUp 'ul'!||I:||'.I|I:I :
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| & osilalne nechale prasdne

Polet spolupracujicich indotadi *

— oo o o

MF‘H’JFI'.‘ matcnial

CB) Drigg & Diveap o) Eveslhr s Podrobne informacie o materiali
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Lvllt
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&
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2
1

Pre komentar J/ manual j& minimalna lehota na hlasovanie 5 kalendarnych dni. Lehotu je

mainé skratif vo vynimacnych pripadoch.
e R e

Todvodnamiee Seracenia khocy na hlazsanie DME -




PRE RECENZENTOV A RECENZENTKY

1. Spustenie recenzneho konania

Navrhovany/a recenzent/ka musi s recenzovanim vystupu suhlasit’ este pred
spustenim recenzného konania. Analyticka jednotka na zaklade tejto
dohody uvedie ich mena a emailovée kontakty v navrhu na spustenie
recenzneho konania. Zadané kontakty budu od tohto momentu vyuzivane
systemom na komunikaciu s recenzentmi a recenzentkami aj sprostredkovanie
komunikacie s analytickou jednotkou.

Navrh analytickej jednotky podlieha schvalovaniu (pod)predsedu/nicky OMK.
Schvalenim navrhu sa spust’a automaticky proces.

Zaslanie podkladov recenzentkam a recenzentom
Akonahle je navrh schvaleny, rozoslu sa automaticky podklady vsetkym
recenzentom a recenzentkam (Obrazok 1), vratane jedinecného recenzneho
narka vygenerovaneho systemom vo formate .docx, do ktoréeho doplnia svoje
oripomienky. Hlavicka pripomienkovacieho harka je vyplnena automaticky, nie je
notrebné tam nic menit’ ani prepisovat’! (Obrazok 2).

Recenzenti a recenzentky dostanu dva dni pred uplynutim lehoty na pripravu
recenzie pripomienku o bliziacom sa termine.

Podk|adykrecenzii ©0 0000000000000 00000000000000000000eTUTRT 0.0 0.0 00 00 o] /komentar/

Dokument na recenzovanie - analyza, komentar alebo manual. Kazdy material by mal
mat’ aj sprievodnu datovu prilohu.

Pocet dni na vypracovanie posudkov
Lehotu na vypracovanie posudku stanovuje analyticka jednotka. Odporucany cas na
vypracovanie recenzneého posudku pre analyzu je 20 kalendarnych dni a pre
komentar/manual 10 kalendarnych dni.

Obrazok 1: Email recenzentovi/ke s podkladmi

st 20, 2, 2020 13:14
rnecenzné konanie <recenznekonanie@gmail.com:
Recenzne konanie k materialu Analyza NKLU - MNajvyssi kontrolny drad 5R - Odbor strategie a analyz

Komu Bocekova Alexandra

'ﬂ' Spracovat. Dokoncene 20. februara 2020.

Dobry den, p. Ursula Le Guin,

boli ste potvrdenyia ako recenzent’ka materidlu Analyza NKU (Najvy$si kontrolny arad SR - Odbor stratégie a analyz). Postupujte, prosim, podia
nasledujicich krokowv:

1. Vage pripomienky k materialu vypliite do pripomienkovacieho harku, ktory si stishnete na nasledujicom odkaze: STIAHNUT HAROK

o
2. Vyplneny dokument nahrajte do tohto formulara najneskér do 21.02.2020: NAHRAT PRIPOMIENKY ®
o o

ase pripomienky budd zaslané analytickej jednotke na zapracovanie. Po zapracovani Vgm bude vyjadrenie analytickej jed notlgy zaslané na Vvasu
emailovl adresu.

® o

® o

® )

Podklady k recenzii: e ®

Odkaz na recenzovany material: STIAHNUT MATERIAL ° °

o o ®

In&titdcia ktora Ziada o rec enziu: Majvyssi kontrolnyéirad 5R - Odbor stratégie a analyz ¢ °

Mazov materialu: Analyza NKU ° ° o
Typ materialu; Manual o o

Termin na nahratie Vasich pripomienok: 21.02.2020 ¢

Bude sa konat recenzny workshop: nie ¢ ¢ ®

® o °

Kontakty na analytickd jednotku; alexandra.bocekov@@mfsr.sk; a.bocekovai@gmail.com® P

o) o °

Dakujeme, Ze sa podielate na zvyEcvani kvality analgtickych vystupov vereinej spravy SR, o

Obrazok 2: Recenzny harok ‘ Po kliknuti sa
Predlozeny

, ; otvori online stiahnete
VRH ROZLOZEMNIE STRANY REFEREMNC VyStUp (analyza 712 ; . . ’
formular pripominekovaci

) AaBbC 22l harok vo formate
manual) T Bez nad raz
docx

Do pocitaca si

-abe X, X' - A

Pismo M= Cidser M= G
2 1 E 1 2 3 4 L [ 7 8 9 10 11 12 13 1 5 2 - 20 g ik 1@ 2= [
o
o
[
o
000.000000000.0.00 o
TERMIN: 16.12.2019 X 3507 2xx d
Recenzia A o
Mary Shelley o
alexandra.bocekova@misr.sk
Prosim nezasshufe do fefio fabuly @
o

RECENZENT/KA (meno a priezvisko, pozicia, institdcia): Mary Shelley,

MAZONW MATERIALU: Analyza na recenziu UHP

TYP VYSTUPU*[1]: diskusna étidia

(pri spolocnych vywstupoch wviest aj typy individualnych vikladow):

AUTORIKY: Pudomira Laskava, Dobroslav Privetivy

ANALYTICKY UTVAR. REZORT: Utvar hodnoty za peniaze - Ministerstvo financii SR
RECENZNY FORMAT=[2]: 2

PRIPOMIENKY:

P.C | Pripomienka sa | Text pripomienky*[3] Odovodnenie pripomienky Vysporiadanie sa s
vItahuje k pripomienkou*[4]
(strana, odsek):




2. Pripomienkovanie

Recenzent/ka vyplni svoje pripomienky do stiahnuteho pripomienkovacieho harka
spolu s odovodnenim. Takto vyplneny harok je potrebné nahrat do
urceneho formulara - link doruceny v emaile s podkladmi (Obrazok 3). Po odoslani
dostane AJ email s informaciou, ze recenzent/ka vyplnil/a pripomienkovaci harok
(Obrazok 4). AJ si pripomienkovaci harok stiahne vo formate dokumentu (docx).

Obrazok 3: Zaslanie pripomienok

Zaslanie pripomienok

ID konania *

20398

-

Recenzent/ka *

Vas email #
analyticka@jednotka.sk
Mahrajte pripomienkovaci harok *

d‘i‘b‘ Drag & Drop (or) Zvolte sibor R S <

Obrazok 4: DorucCenie pripomienok od recenzenta/ky analytickej jednotke

Dobry den,

recenzent/ka Bibiana Reisenauerova Vam zaslal/a svoje pripomienky k materialu Testovaci material 1.
Prosim vyjadrite sa k jednotlivym pripomienkam priamo v harku v stipci ™Wysporiadanie sa s pripomienkou”.

Postup:

1. Stihanite si pripomienkovaci harok recenzetna’ky: STIAHNUT )
2. Doplnte vyjadrenie analyticke] jednotky K jednotlivym pripomienkam do stlpca "Vysporiadanie sa s pripomienkou”
rajte doplneny harok, aktualizovany recenzovany material a datovu prilohu do tohto formulara: NAHRAT

Po doruceni pripomienok Al vyplni v pripomienkovacom harku stipec ,Vysporiadanie
sa s pripomienkou®, nahra vyplneny harok prostrednictvom linku v emaile, ktory jej
oznamil dorucenie pripomienok od recenzenta/ky (Obrazok 4).

Recenzent/ka obdrzi informaciu o vysporiadani sa s pripomienkami zo strany Al
spolu s aktualizovanou verziou vystupu a datovou prilohou (Obrazok 5).
Recenzent/ka si stiahne vyplneny pripomienkovaci harok a prestuduje si novu
verziu vystupu. Nasledne sa rozhodne, Ci chce v pripomienkovani pokracovat’
alebo ho chce ukoncit’ a stlaci prislusne tlacidlo v emaile.

Obrazok 5: Email pre recenzenta/ku o vysporiadani sa Al s pripomienkami
Dobry den, p. Ursula Le Guin

analyticka jednotka sa vysporiadala s vasimi pripomienkami k materialu Analyza NKU a zasiela vam
aktualizovany material a datovu prilohu K nemu.

Postup:

1. Stiahnite si pripomienkovaci harok s vyjadrenim analytickej jednotky: STIAHNUT

2. Prestudujte si priloZzeng materialy. Zopakuje proces prostrednictvom
® 6 © 06 00 &6 6 6 6 6 6 6 06 6 6 6 6 6 & ¢ © 0 o

predchadzajuceho formulara

3. Rozhodnite sa. ¢i checete:
o

A "Ukoncit pripomienkovanie" - do zobrazenélto formulara nahrate pripomienkovaci harok s
vyplnenim celkoveho hodnotenia °

alebo

o
B. "Pokracovat’ v pripomienkovani" - do zobrazgného formulara nahrate pripomienkovaci harok,

kam ste doplinili daldie pripomienky bez vypinesia celkového hodnotenia
o
o
o

Ukoncif' pripomienkovanie Pokracovat v pripomienkovani

Prosime o vase vyjadrenie najneskor do 21.02.2020.
Dakujeme, Ze pomahate zvysovat kvalitu analytickych kapacit SR.




2. Pripomienkovanie

Obrazok 6: Formular pri ukonceni recenzie

Ukoncenie recenzie

ID konania *

20308

Recenzent/ka ©

Vas email =

jozefina.sikovna@recenzentka.sk

Nahrajte prosim konecnu verziu pripomienkovacieho harku vratane casti "Celkove hodnotenie” =

¢gd Drag & Drop (or) Zvolte sibor

Schvalit =

odporucam

neodporacam ‘ooooooooooooooooooooooooooooo e 0 0 0O

S5uhlasim s uvedenim svojho mena ake mena recenzenta v recenzovanej publikacii: =

ano

Suhlasim so zverejnenim tohto pripomienkovacieho harka: =

anao

A.

Pokial’ recenzent/ka suhlasi so sposobom, akym boli do materialu zapracovane
jeho/jej pripomienky, stlaci emailove tlacidlo ,,Ukoncit’ pripomienkovanie® a dostane
sa k formularu. V pripomienkovacom harku, ktory si stiahol/la, vyplni cast’ ,,Celkove
hodnotenie“ (Obrazok 7) a harok takto nahra do formulara (Obrazok 6).

Obrazok 7: Celkoveé hodnotenie v pripomienkovacom harku

CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tito éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

B.

Pokial’ recenzent/ka nesuhlasi so sposobom, akym boli do materialu zapracovane
jeho/jej pripomienky, do pripomienkovacieho harka doplni d’alsie pripomienky.
V emaile stlaci tlacidlo ,Pokracovat’ v pripomienkovani®. Do formulara, ktory sa
zobrazi, opatovne nahra rozsireny pripomienkovaci harok, na zaklade coho
opatovne obdrzi Al email o zaslani pripomienok (Obrazok 4). Al postupuje rovnako
ako v predoslom pripade, vyplnenim stipca ,Vysporiadanie sa s pripomienkou*

v pripomienkovacom harku a upravou samotného materialu. Proces pokracuje do
momentu, kym recenzent/ka neukonci pripomienkovanie.

Odporucanie recenzenta/ky

Konecné vyjadrenie, ktoré bude zaslané clenom
a clenkam OMK pred hlasovanim.

Suhlasy so zverejnenim

® Recenzent/ka vyjadruje suhas s wuvadzanim svojho mena ako mena
recenzenta/ky v samotnej publikacii.

® Recenzent/ka vyjadruje suhas so zverejnenim recenzneho harku online.




3. Workshop

Ak je recenzovanym vystupom analyza, Al ma povinnost’ zorganizovat’ recenzny
workshop. Pozvanka na workshop sa automaticky rozosle clenom, clenkam a
pozorovatelom, pozorovatelkam OMK, recenzentkam a recenzentom ako aj d’alsim
host'om analytickej jednotky (Obrazok 8).

Obrazok 8: Rozoslana pozvanka na workshop

po 10, 2, 2020 15:36
Recenzné konanie <recenznekonanie@gmail.com:=
Pozvanka na recenzny workshop k materialu Revizia vydavkov na kultdru

Komu

'ﬂ' Spracovat. Deokoncené 10. februara 2020,
Ak sa vyskytna problémy so zobrazenim tejto spravy, kliknutim sem ju zobrazte vo webovom prehliadac.

Dobry den,

poZyvame vas na recenzny workshop k materialu Revizia vwdavkov na kultaru, ktoreho ste recenzentom.
Recenzny workshop sa bude konat' 11.02.2020 0 09:15 hod. do 16:00 hod.

Miesto konania: Ministerstvo magie SR, Podzemna 1.

Potvrd'te, prosim, Vasu ucast’ na workshope najneskérdo 10.02.2020:

Recenzovany material: STIAHNUT

Recenzny workshop je oficialnou sucastou recenzneho konania pre analyzu (diskusnu stodiu).
lde o diskusiu o predmetnom vystupe s recenzentmi, prislusnikmi inych analytickych jednotiek
a externymi odbornikmi na dand temu s ciefom prispiet’ ku kvalite tohto vystupu zasadnejSou spatnou vazbou.

Budeme sa tesit’ na vasu ucast na workshope.

Obrazok 9: Potvrdenie ucasti
Potvrdenie ucasti

KIiknutl'm Na moénost’ zUéastnim Od - alexandra.bocekova@mfsr.sk

Sa/neZl’JéaStnllm Sd aUtOmatiCky - Komu... recenznekonanieucast@ gmail.com
. v s . , Cdoslat

vygeneruje strucny email, ktory Kopia..

staci odoslat’ (Obrazok 9). Sredmet Workshop

ID konania: 27834; Zacastnim sa workshopu

4. Hlasovanie Odborno-metodickej komisie a publikovanie

V momente, ako vsetci recenzenti a recenzentky ukoncia svoje pripomienkovanie,
analyticka jednotka zasle vystup na hlasovanie OMK, spolu s posudkami -
pripomienkovacimi harkami jednotlivych recenzentov a recenzentiek a ich
konecnym vyjadrenim (odporucam/neodporucamo.

Vystup je zrecenzovany suhlasnym stanoviskom OMK.

Vysledky hlasovania OMK
V pripade, ze je hlasovanie OMK uspesné a analyticka jednotka zverejni recenzovany
vystup, link na publikovany material je doruceny vsetkym zucastnenym (Obrazok 10).

Obrazok 10: Informacia pre vsetkych zucastnenych o publikovani materialu

st 25, 3. 2020 10:07
Recenzné konanie <recenznekonanie@gmail.com=
Informacia o publikovani recenzovaného materialu

Komu recenznekonanie+boc@gmail.com

Dobry den,

recenzovany material Revizia vydavkov na mzdy - Ministerstvo financii SR - Utvar hodnoty
za peniaze bol verejne publikovany na tomio odkaze.




PRE CLENOV A CLENKY OMK

1. Workshop

Ak je recenzovanym vystupom analyza, Al ma povinnost’ zorganizovat’ recenzny
workshop. Pozvanka na workshop sa automaticky rozosle clenom, clenkam a
pozorovatelom, pozorovatelkam OMK, recenzentkam a recenzentom ako aj d’alsim
host'om analytickej jednotky (Obrazok 1).

Obrazok 1: Rozoslana pozvanka na workshop

pil7. 4, 2020 10:59
Recenzné konanie <recenznekonanie@gmail.com:
Pozvanka na recenzny workshop k materialu TEST Analyza MK

Lomu

Vazené clenky. vazeni clenovia OMEK,

pozyvame Vas na recenzny workshop K materialu TEST Analyza MK, ktory pripravilo Ministerstvo financii SR -
Utvar hodnoty za peniaze.

Recenzny workshop sa bude konat' 10.03.2020 o 04:00 hod. do 04:30 hod.

Miesto konania: MF SR, Stefanoviéova 5.

Potvrdte, prosim, vasu ucast' na podujati, pripadne ucast’ zastupcu/zastupcov vasej analytickej
jednotky/institucie na workshope najneskoér do 08.03.2020:

*Toto tlacidlo mazete zvolif aj viedy, ak sa workshopu planujete zucastnit' aj vy spolu 5 vasimi dalsimi
spolupracovnikmifspolupracoviickami

Recenzovany material: STIAHNUT

Kontakty na organizatora workshopu: roman.peciatka@mfsr.sk, milan.spinkovacka@mfsr.sk

Dakujeme za potvrdenie.

Obrazok 2: Potvrdenie ucasti

Potvrdenie ucasti

Kliknutie na moznost’” zucastnim = Od~ | alexandra.bocekova@misr.sk
sa/nezucastnim S3 automaticky et Komu... recenznekonanieucast@ gmail.com
vygeneruje strucny email, ktory Kopia...

stacCi odoslat’ (Obrazok 2). Predmet Waorkshop

ID konania: 27834; Zacastnim sa workshopu

Zucastni sa niekto iny

V pripade kliknutia na moznost’ ,,Zucastni sa niekto iny“ sa vygeneruje formular, kde
je potrebné vyplnit’ informaciu o maximalne dalsich dvoch ucastnikoch/ckach,
vratane ich kontaktov (Obrazok 3). Tuto moznost’ je vhodne zvolit’ aj vtedy, ak sa chce
workshopu zucastnit’ aj osoba, ktorej email prisiel, spolu s dalsimi jej
spolupracovnikmi/ckami.

Obrazok 3: Formular pri kliknuti na tlacidlo ,Zucastni sa niekto iny“

Ucast na workshope

Vas email =

riadielka@analytckejjednoty.sk

"

Zucastnim sa aj ja osobne

ID konania =

20398

Ucastnik/Gcastnicka 1

Meno (1)

Email (1)

Funkcia (1)

Ucastnik/Gcastnicka 2




2. Hlasovanie Odborno-metodickej komisie , . , ,
Obrazok 6: Vygenerovany email s odpoved'ou v hlasovani

Ak AJ zasle po vypracovani recenzii vystup na hlasovanie OMK, clenky a clenovia

Od - alexandra.bocekova@mfsr.sk
OMK (vratane predstavitel'a/ky danej Al) dostanu email s vystupom, stanoviskami ="
recenzentov a recenzentiek aj s terminom hlasovania (bude stanoveny automaticky Odosiaf | Lo | [fecenznekananiescwalujem@gmall com
podl'a typu vystupu). Clen/ka OMK zaklikne v emaile vybran( odpoved’ (Obrazok 4). Kopia..
Predmet Hlasovanie OMEK
O materiali, v ramci ktoreho ma AJ spoluautorstvo, ma prislusny clen/ka OMK o
povinnost’ sa hlasovania zdrzat’. ID I-;:r:m:anl':a: 35072; Meno: Alexandra Alexandra Bocekova (ABOL); Moje hlasovanie: Schvalujem

Komgentar k hlasovaniu: [ vloZte sem ]‘

Obrazok 4: Hlasovanie OMK o

vaZené Elenky, vaZeni Elenovia OMI, ° Po kliknuti na vybranu moznost’ system vygeneruje
. . ’ \'4 ° ’ . \4 .

email (Obrazok 6). V na to urcenej oramovanej casti

emailu vyplni clen/ka OMK svoj komentar, kde je

recenzenti sa k materidlu Analyza UHP na recenziu - Ministerstve financii SR - Utvar hodnoty za peniaze (datova priloha) vyjadf®li nasledovne:
o

. - i i g, @ ®

Recenzent'ka Ursula Le Strict: neodporucam (Pripomienkovaci harok A) ’ A . e . .
Recenzentka Milan Chapal: odporicam (Pripomienkovaci harok B) : dobrou praxou napriklad zdovodnit' svoje hlasovanie,
Recenzent'ka Diana Detailova: odporacam (Pripomienkovaci harok C) o pripadne doplnit’ pripomienky ako ma autorska Al

o , el eys
Ziadame vas o ukoncenie recenzneho konania k predmetnéemu materialu hlasovanim. Hlasovanie prebehne v lehote Sdni. e vystup skvalitnit.

o

o . . ) ) T . v .

. Link ,pozriet’ prehlad hlasovania® v spodnej casti
Zdovodnenis analyticks] jednotky v pripade skratenia termine: ° emailu je odkazom na tabulku, kde si clen/ka OMK
"Marerial musime zverginit' naneshor 23.4. 2020, mame nariadenie viady.” ¢ o o . ., . ,

° moze pozriet' prebiehajuce hlasovanie k vystupu zo
Zdowodnenie analyticke] jednotky v pripade, 22 nicktorl z recenzentovirecenzentiek maternial necdporica: ° , v v . ,
"Pod!’s ndtho ndzoru je model, 5 krorym recenzentha nesihlasi, spravny. nechali sme si ho overit's kolegami z MSVVa5." o stra ny ostatnych clenov a cleniek (Obrazok 5).

o

([ ]

o Link “"pozriet’ prehlad vsetkych recenznych konant”
Hlasujte prosim o schvaleniineschvaleni materidlu najneskdr do 20.04.2020 kliknutim na tlafidla schvalujemdinesc hvalujemizdrfavam sa; Vv spodnej casti emailu je odkazom na tabulku. kde je

[
: prehlad aktualneho stavu kazdého z jednotlivych
reichajicich ecenznich onani Obrézek o

Kontakty na analytickd jednotku: alexandra. bocekovai@misr.sk; a.bocekovaigmail.com Dva dni pred terminom na hlasovanie Pride V§Etk9m
clenom a clenkam, ktori este nehlasovali,

pripomienka o jeho bliziacom sa ukonceni.

Tu mazete priebezne sledovat hlasovanie jednotlivych clenov -Egl'u'll{

Tu =i moZete pozriet prehlad aktualneho stavu a vysledkov vietE'-}r.h recenznych konani

Obrazok 5: Tabul'ka s prehl'adom hlasovania

Meno ¢lena OMEK Hlasovanie ¢lena OMEK |Komentar élena OMEK k il:l'snv:niu VYSLEDOK: |Bez rozhodnutia| |ID konania
Alexandra Boéekova zdrziavam sa stme autorska Al : nehlasovali 7 36965
Martina Vass schvalujem Bez komentara ° schvalujem 1
Jana Slenkerova neschvalujem 1
Bibiana Feisenauerova neschvalujem Bez komentara zdrziavam sa 2

zdrziavam sa Bez komentara

IMartin K meflen



2. Hlasovanie Odborno-metodickej komisie

Vysledky hlasovania OMK
Po ukonceni terminu na hlasovanie OMK, obdrzia clenky a clenovia OMK (Obrazok 7),
vratane Al (Obrazok 8) informaciu o vysledkoch hlasovania.

Link ,pozriet’ prehl'ad hlasovania“ v spodnej casti emailu je odkazom na tabul'ku, kde
si clen/ka OMK moze pozriet' hlasovanie k predmetnému vystupu zo strany
ostatnych cleniek a clenov (Obrazok 9).

Obrazok 7: Podrobny vysledok hlasovania pre clena/ku OMK

Vazene clenky, vazeni ¢lenovia OME,

hlasovanie OMK k materidlu Testovaci material 1J - Urad vlady SR - Implementaéna jednotka
bolo ukonfene.

Konceny vysledok recenzného konania: Schvalené

Vyjadrenia recenzentovirecenzentiek:
Recenzent/ka Krutoslay Nahnevany: odporuéam (Pnpomienkovaci harok A)
Recenzent/ka Elena Zhovievava: odporuéam (Pnpomienkovaci harok B)

Hlasovanie OMHK:

achvalujem 3

Meschvaluem | 1

Zdrziavam sa | 2

Mehlasovall 3

Dakujeme za Vade hlasovanie

Kontakty na analyticku jednotku: alexandra.bocekovai@misr.sk; a.bocekovai@agmaill.com

Tu s1 mozete poznet prehfad hlasovania jednotlivych Elenov OME

Tu s1 mozete poznet prehfad vietkych recenznych konani

Obrazok 8: Vysledok hlasovania pre Al

Dobry den,

hlasovanie OMK k materidlu Testovaci material IJ - Urad vlady SR - Implementaéna jednotka, ktory ste predioZili, bolo
ukoncené.

Konecny vysledok recenzného konania: Schvalené

Hlasovanie clenov OMK:

Schvalujem 5

Meschvalujem | 1

Zdriiavamsa | 2

Mehlasovall o

Tu si méZete pozriet prehfad hlasovania jednotlivych clenov OMK

Na nasledujucich linkoch si mbZete pozriet’ prehlfad alebo stahnut prehlad vsetkych recenznych konani Vasej analyticke]
jednotky.

V pripade, ze sa k vystupu v termine nijakym sposobom nevyjadri nadpolovicna
vacsina cleniek a clenov OMK, system notifikuje Al a umozni jej material zaslat’
na hlasovanie opatovne, a to na rovnako dlhe obdobie, ako bolo povodne.

Obrazok 9: Tabulka s prehfadom vsetkych recenznych konani

D . Termin na |Vysledok
. |Nazov materiialu |Rezort "0 |Recenzia A |Recenzia B |Recenzia C Vysledok |hlasovanie |hlasovania |Recenzia A
konania format
OMK OMEK
il s ST T 1|odporiéam |neodporidam Nerozhodné|10.12.2019 https://drive google.
material 1 vhutra
Testovaci Protimonopolny . . .. - L
137 3 9 13t -
34326 materil 1 Grad SR 2|odpormi¢am |odporucam  |neodporucam |Schvalit https://drive google.
Utvar hodnotv za
Analvza na peniaze - . . . (e : -
27 j | 9 =134 3 02 202 : - driv
35072 recenziu THP e e 2|odpomi¢am |odporucam |odporucam  |Schvalit 23.02.2020 |Recenzovane |https://drive. google.
financii SE
Ministerstvo
Zavereéna sprava |podohospodarstva
- revizie vydavkov |a rozvoja vidieka - - . - e S . i
20687 na SR . Inttitat 2 |odporicam |odporiéam |neodporicam |Schwvalit 16.02.2020 |Recenzované |https://drive google.
podohospodarstvo |podohospodarske;
politiky
Ministerstvo
Revizia vvdavkov |kultury SE - - . - s : -
4 3 3 9 2157 126 02 2072 : Hdriv
20398 e kulrirg Inititit kultéme 2 |neodporicam |neodporicéam [neodporucam |Neschvalit® |26.02.2020 |Recenzované |https://drive google.
politiky




3. Publikovanie

V pripade, ze je hlasovanie OMK uspesné a analyticka jednotka zverejni recenzovany
vystup, vsetci pozvani na recenzny workshop (Clenovia, clenky, pozorovatelia,
pozorovatelky OMK, hostia, hostky, recenzenti, recenzentky) dostanu informaciu, ze
zrecenzovany vystup bol publikovany aj s prislusnym linkom (Obrazok 10).

Obrazok 10: Informacia pre vsetkych zucastnenych o publikovani materialu

st 25, 3. 2020 10:07
Recenzne konanie <recenznekonanie@gmail.com:

Informacia o publikovani recenzovaneho materialu

Komu recenznekonanie+bcc@gmail.com

Dobry def,

recenzovany material Revizia vydavkov na mzdy - Ministerstvo financii SR - Utvar hodnoty
Zza peniaze bol verejne publikovany na tomto odkaze.

Suhlasy so zverejnenim

® Recenzent/ka vyjadruje suhlas s uvadzanim svojho mena ako mena
recenzenta/ky v samotnej publikacii.

® Recenzent/ka vyjadruje suhlas so zverejnenim recenzného harku online.

HLASOVANIE V OMK (Strana 40)

Clen/ka OMK hlasuje o recenzovani vystupu podla vlastného uvazenia, vitané
su jeho/jej namety na skvalitnenie vystupu. Ak Al ziada o hlasovanie v OMK
napriek negativhemu/negativnym posudkom recenzentov/tiek, musi svoje
konanie zdovodnit’

Clen/ka OMK sa povinne zdrzi hlasovania ak:

® jde o vystup daneho clena/ky OMK;
® jde o vystup jeho/jej analytickej jednotky:.

Vystup je zrecenzovany, ak za jeho zrecenzovanie explicitne zahlasuje
nadpolovicna vacsina clenov a cleniek OMK v stanovenom termine. Ak
nadpolovicna vacsina clenov a cleniek OMK vobec nehlasuje v stanovenom
termine, hlasovanie sa automaticky raz prediZi o rovnaky cas ako bol uréeny
povodne.

Nezrecenzovany vystup musi prejst po prepracovani novym recenznym
konanim. To neplati pre vystup, ktory nebol zrecenzovany preto, ze
nadpolovicna vacsina clenov a cleniek OMK v stanovenom termine vobec

nehlasovala - takyto vystup moze byt bez zmeny predlozeny opatovne na
hlasovanie OMK.

4. Materialy bez standardneho recenzovania

Tento proces je urceny na zaslanie autorskeho materialu analytickej jednotky
priamo na hlasovanie OMK, bez predchadzajuceho standardneho procesu
recenzovania, a to v dvoch pripadoch:

® |de o material vypracovany v spolupraci s medzinarodnou instituciou
® |de o material publikovany v odbornom periodiku

V tychto pripadoch totiz material obycajne prechadza specifickym procesom
recenzovania, ktory zaruci kvalitu daneho vystupu.

Spustenie hlasovania OMK

Material zasiela Al na hlasovanie OMK vyplnenim a odoslanim
urceneho formulara. Vyplneny a odoslany formular spusti bezny proces hlasovania
v OMK ako pri standardne recenzovanych vystupoch.

Zdovodnenie skratenia hlasovania sa vyzaduje v pripade, ze si Al zvoli kratsiu ako
standardnu lehotu pre hlasovanie OMK. Vsetky informacie i materialy vlozené do
formulara, vratane externych posudkov, ak su tieto k dispozicii, sa odoslu clenom
OMK pri spusteni hlasovania. Dal$i proces prebieha rovnako ako pri standardnom
hlasovani OMK (Strany 40 - 43).




/

CKU OMK

PRE (POD)PREDSEDU A (POD)PREDSEDN
1. Spustenie recenzneho konania

Al poziada o spustenie recenzneho konania vyplnenim urceneho online
formulara. Po odoslani formulara sa automaticky vytvori uloha v aplikacii Podio
(Obrazok 1) a zaroven sa posle email predsedovi/nicke OMK (Obrazok 3), v pripade
konfliktu zaujmov podpredsedovi/nicke OMK.

Al poziada o spustenie recenzneho konania
vyplnenim urceného online formulara..

Obrazok 1: Navrh na schvalenie v aplikacii Podio

recenziaid
b R b i BLE

Navrh recenzného konania ID

Nazov alohy

Termin pre (pod)predsedu/nicku OMK
Termin na schvalenie/neschvalenie navrhu.
Stanoveny je na tri dni po odoslani navrhu

analytickou jednotkou. e e eececcccccccfoccccce @ [ . 7 June 2020, 17:25

ID konania

schvalenie/neschvalenie
Typ materialu

- je predmetom schval’'ovania

Al zvoli typ materialu podl'a aktualne platnej
metodiky. Na zaklade tejto volby system
automaticky nastavi dalsi proces - pocet
recenzentov a recenzentiek, Ci povinnost
realizacie recenznéeho workshopu.
(pod)predseda/nicka OMK overi, Ci bol typ
vystupu zvoleny spravne. s e e e e oo e oo o ofle @

Schvalenie formatu recenzného Caka na vyjadrenie

konania a vybranych
recenzentov

Oddvodnenie v pripade
neschvalenia

Format recenzného konania Komentar

Navrhovani recenzenti a recenzentky Navrhovani

, . recenzentilrecenzentk
- su predmetom schval’ovania e ¢ e e ¢ o ¢ ¢ o|le o !

1. Martin Halus {IEPY);

2. Lubica Habodaszova (IFP);

3.0)

Material:

Pocet dni na vypracovanie posudkov
Odporucany cas na vypracovanie recenzneho
posudku pre analyzu je 20 kalendarnych dni a
pre komentar/manual 10 kalendarnych dni.
Moznosti su 5, 4, 10, 14, 17,20, 25 alebo 30 dni.

Navrhovany cas na 10
¢ e ‘ vypracovanie recenzie

Autorilautorky Predkladajuca institacia:

20457 ‘oocoooo

Maznw: Minictaretuen knlbhiiry SH - Inetitiit knltiirneal nolitikw

Schvalenie alebo zamietnutie navrhu recenzentiek a recenzentov,

recenzneho postupu a rozdelenia bodov
Pociatocny stav sa zobrazi ako "Caka na vyjadrenie”. Ak (pod)predseda/nicka

OMK suhlasi so vsetkymi schvalovanymi sucast'ami navrhu, kliknutim na tieto
tlacidla spusti dalsi proces. Al dostane email so stanoviskom
(pod)predsedu/nicky OMK. V pripade schvalenia sa automaticky zasle aj email
recenzentom a recenzentkam s podkladmi. ZAKLIKNUT IBA RAZ!

Mavrh recenzentov - Divadla - Miniggerstvo kultury SR - Institut kultdrnej politiky

e Jedinecne ID konania
ID je vygenerovane automaticky systemom a
nesmie sa do neho zasahovat. Na zaklade
tohto ID system v jednotlivych krokoch
rozoznava, o ktore konanie ide.

Schvalit Zamietnut

Odovodnenie v pripade neschvalenia

Ak (pod)predseda/nicka OMK zamieta navrh
Al, musi toto rozhodnutie zdovodnit. Svoje
zdovodnenie napise sem.

Prosime o schvalenie navrhu recenzentov:

Podklady k recenzii
Recenzovany material. Kazdy material by mal
mat’ svoju sprievodnu datovu prilohu.

Otvorit dokument na Google Drive




Navrhovany cas na
vypracovanie recenzie

1. Spustenie recenzneho konania

Autorifautorky
Autori a autorky materialu o e e e oo 0000 olecs oo

V tejto casti su uvedené mena autorov a
autoriek z AJ, ktora predklada material na
recenzné konanie.

Rozdelenie bodov ooooooooooooooooooooooooooooo‘
- je predmetom schval’'ovania

V  tejto casti su uvedene  vsetky

spolupracujuce institucie (spomedzi Al) spolu

s rozdelenim bodov, na ktorom sa dohodli.

V pripade, ze je medzi spolupracujucimi
instituciami aj A, ktorej posobi
predseda/nicka OMK, k navrhu sa vyjadri
podpredseda/nicka OMK.

\'4

Na tento ucel su v aplikacii Podio
pripravené dve ”pracovne nastenky”, tzv.
Workspaces (Obrazok 2):

1. ’Recenzneé konanie”

2. ”"Recenzné konanie - IEP MZP”

Link na recenzovany material

Obrazok 2: Pracovna nastenka v aplikacii Podio

| ® Podio

Design App... ADD APP

Ministerstvo financii SR

Con TS nanie
Employee Network cenzne konanie

Recenzné konanie - IEP MZP

R

hare something. Use @ to mention individuals.

+ Create a workspace

£ Manage workspaces

P @ =

)

Navrh recenzentov - Testovaci material 1J - Urad vlady SR - Implementaénd jednotka

Task

# Recenzné konanie edited this 3 days ago

B Navrh recenzneho konania by Recenzne konanie, a month ago # - Recenzné konanie - Comment - Like -

10

KRITERIA KVALITY

Typ materialu:

® Analyza: hodnotia 3 recenzenti/ky

® Komentar/manual: hodnotia 2
recenzenti/ky

Predkladajuca institacia:

MNazov: Ministerstvo kultury SR - Ingtitat kulturnej politiky
Autor{i): Matus, Bieiéad

Spolupracujuce in&titucie:

1.

Mazov: Ministerstvo zdravotnictva SR - Ingtitut zdravotne) politiky
Autor{i): Maria, Havrilova

Pocet narokovanych bodov: 1 bod

Vyber recenzentov/tiek:
® aspon jeden musi byt odbornikom/
ckou na vecnu/odbornu problematiku

2.
Nazov: aspon jeden musi byt odbornikom/
Autor(i): ckou na metodologicku (technicku)
Pocet narokovanych bodov: :

problematiku
i-ﬂm_ recenzentmi/kami mozu byt aj
Aumr[i:.: analytici/cky statnej analytickej
Pocet narokovanych bodov: jed notky
4
Nizov: Cas na recenzny posudok
Autor(i):

Primerany cas na vypracovanie

Pocet narokovanych bodov:

recenzneho posudku je spravidla:
® aspon 10 kalendarnych dni pri
rozsahovo mensich vystupoch
(InENEIZARERIED
aspon 20 kalendarnych dni pri

rozsahovo vacsich vystupoch
(analyza)

20457 material.docx

DRIVE.GOOGLE.COM

Hodnotenie kvality vystupov
® /recenzovana analyza: 4 body

v > rehlad recenznych konani ® Zrecenzovany komentar/manual: 2
body
+ INVITE Pozriet prehlad Ak vystup pripravili viacere A, pri

schval'ovani recenzentov/tiek a recen-
zneho postupu navrhnu (pod)predsedo-
vi/nicke OMK bodove ohodnotenie
individualnych vkladov vsetkych
zapojenych Al.

2 All Design Approvals

Mavrh recenzentov - TEST Analyza MK - Ministerstvo fin

Mavrh recenzentov - Divadla - Ministerstvo kultary SR - |




1. Spustenie recenzneho konania

Obrazok 3: Email (pod)predsedovi/nicke OMK
Ahoj Martin,

Ministerstvo financii SR - Utvar hodnoty za peniaze Ziada o schvalenie recenzentov k materidlu TEST
Analyza MK

Format recenzneho Konania: 2
Typ materialu: Analyza
Autorskeé analyticke Gtvary: Ministerstvo financii SR - Utvar hodnoty za peniaze

Spolutorske analyticke utvary: Ministerstvo financil SR - Institut financénej politiky; Ministerstvo kultury SR -
Institut kultamej politiky; ;

Navrhovani recenzentifrecenzentky:
1. Peter Mandzak - UHP;

2. Jana Mikudova - |IEP:

3. Marcel Cas - IKP

Odklikni schvalit/neschvalit recenzentov a format konania (a v pripade neschvalenia nezabudni

Zdovodnenie).

KRITERIA KVALITY

Rozdelenie bodov

® pokial je spolocnym vystupom komentar/manual, nemozu byt individualne
vklady analytickych jednotiek vacsie ako komentar/manual (hemozu byt
analyzou a dostat’ viac bodov ako 2)
pri analyze moze byt vklad jednotlivej analytickej jednotky mensi ako
analyza (menej ako 4 body), ale zaroven nesmie byt’ vacsi ako analyza (viac
ako 4 body)

V pripade publikacie takehoto vystupu ziskavaju vsetky Al, ktore sa podiel’ali na
jeho vzniku taktiez po jednom bode za jeho zverejnenie.

2. Workshop

Ak je recenzovanym vystupom analyza, Al ma povinnost’ zorganizovat’ recenzny
workshop. Pozvanka na workshop sa automaticky rozosle clenom, clenkam a
pozorovatelom, pozorovatelkam OMK, recenzentkam a recenzentom ako aj d'alsim
host'om analytickej jednotky (Obrazok 4).

Obrazok 4: Rozoslana pozvanka na workshop

pil7, 4, 2020 10:58

Recenzné konanie <recenznekonanie@gmail.com:=
Pozvanka na recenzny workshop k materialu TEST Analyza MK

Lomu
Vazené clenky, vaZzeni clenovia OMK,

pozyvame Vas na recenzny workshop k materialu TEST Analyza MK, ktory pripravilo Ministerstvo financii SR -
Utvar hodnoty za peniaze.

Recenzny workshop sa bude konat’' 10.03.2020 o 04:00 hod. do 04:30 hod.

Miesto Konania: MF SR, Stefanovicéova 5.

Potvrdte, prosim, vasu ucast' na podujati, pripadne Gac¢ast zastupcu/zastupcov vasej analytickej
jednotkyl/institucie na workshope najneskér do 08.03.2020:

*Toto Hacidlo mozZete zvolit aj viedy, ak sa workshopu planujete zucastnit aj vy spolu & vasimi d'alzimi
spolupracovnikmifspolupracovnickami

Recenzovany material: STIAHNUT

Kontakty na organizatora workshopu: roman.peciatka@mfsr.sk, milan.spinkovacka@mfsr.sk

Dakujeme za potvrdenie.

Obrazok 5: Potvrdenie ucasti na workshope

Potvrdenie ucasti

Kliknutim na moznost’ zucastnim L Od - | alexandra.bocekova@mfsr.sk
sa/nezucastnim sa automaticky o hemw. pecencnebonsnieucast pqmail.com
vygeneruje strucny email, ktory Képia..

staci odoslat’ (Obrazok 5). Predmet Warkshap

ID konania: 27834; Zacastnim sa workshopu




2. Workshop

Zucastni sa niekto iny

V pripade kliknutia na moznost’ ,Zucastni sa niekto iny“ sa vygeneruje formular, kde
je potrebné vyplnit’ informaciu o maximalne d’alsich dvoch ucastnikoch/ckach,
vratane ich kontaktov (Obrazok 6). Tuto moznost’ je vhodneé si zvolit’ aj vtedy, ak sa
chce workshopu =zucastnit’® osoba, ktorej email prisiel, spolu s jej dalsimi
spolupracovnikmi/ckami.

Obrazok 6: Formular pri kliknuti na tlacidlo ,Zucastni sa niekto iny”

Ucast na workshope

Vas email =

riadielka@analytckejjednotky.sk

e o b YR
- | F AL AdF

|| Zuacastnim sa aj ja osobne

ID konania *

20395

Pouzrite zabrazene ID

Ucastnik/U¢astnicka 1

Meno (1)

Email (1)

Funkcia (1)

ANQor. ROJQlerxa Qoo - ZO05TUR KO

Ucastnik/Gcastnicka 2

RECENZNY WORKSHOP

Na recenzny workshop k analyze pozyva Al povinne:
® cClenky a clenov OMK pre analytické jednotky;

® clenky a clenov RV pre analyticke jednotky;

® pozorovatelky a pozorovatelov OMK;

® recenzentov a recenzentky predmetneho vystupu.

Okrem nich moze na recenzny workshop prizvat’ d’alsich odbornikov a
odbornicky z oblasti recenzovaneho vystupu.

Priebeh recenzneho workshopu si stanovuje AlJ, zvycajne sa sklada

z nasledujucich casti:

® strucna prezentacia vystupu analytickou jednotkou;

® prezentacia najvyznamnejsich pripomienok recenzentov a recenzentiek;
® d’alsie pripomienky ucastnikov a ucastnicok workshopu;

® diskusia o moznych rieseniach pripomienok.

Recenzny workshop sa musi konat’ pred hlasovanim o vystupe v OMK, ale
inak jeho termin nie je striktne stanoveny.




3. Hlasovanie Odborno-metodickej komisie , . , ,
Obrazok 9: Vygenerovany email s odpoved'ou v hlasovani

Ak AJ zasle po vypracovani recenzii vystup na hlasovanie OMK, clenky a clenovia

Od - alexandra.bocekova@mfsr.sk
OMK (vratane predstavitela/ky danej Al), predseda/nicka aj podpredseda/nicka OMK "
dostani email s vystupom, stanoviskami recenzentov a recenzentiek, aj terminom odostat | L | [recenznekonanieschvalyjem®gmall.com
hlasovania (bude stanoveny automaticky podla typu vystupu). Clen/ka OMK zaklikne Képia..
v emaile vybranL'J odpoved’ (Obrazok 7). Predmet Hlasovanie OME
o
O materiali, v ramci ktoreho ma AJ spoluautorstvo, ma prislusny clen/ka OMK IDI-::Dn:ani:a:E.E-D?E; Meno: Alexandra Alexandra Bocekova (ABO1); Moje hlasovanie: Schvalujem

Komgentar k hlasovaniu: [ vloZte sem ]‘

Obrazok 7: Hlasovanie OMK o

povinnost’ sa hlasovania zdrzat’.

vaZené Elenky, vaZeni Elenovia OMI, ° Po kliknuti na vybranu moznost’ system vygeneruje
. . ’ \'4 ° ’ . \4 .

email (Obrazok 9). V na to urcenej oramovanej casti

emailu vyplni clen/ka OMK svoj komentar, kde je

recenzenti sa k materidlu Analyza UHP na recenziu - Ministerstve financii SR - Utvar hodnoty za peniaze (datova priloha) vyjadf®li nasledovne:
o

. - i i g, @ ®

Recenzent'ka Ursula Le Strict: neodporucam (Pripomienkovaci harok A) ’ A . e . .
Recenzentka Milan Chapal: odporicam (Pripomienkovaci harok B) : dobrou praxou napriklad zdovodnit' svoje hlasovanie,
Recenzent'ka Diana Detailova: odporacam (Pripomienkovaci harok C) o pripadne doplnit’ pripomienky ako ma autorska Al

o , el eys
Ziadame vas o ukoncenie recenzneho konania k predmetnéemu materialu hlasovanim. Hlasovanie prebehne v lehote Sdni. e vystup skvalitnit.

o

o . . ) ) T . v .

. Link ,pozriet’ prehlad hlasovania® v spodnej casti
Zdovodnenis analyticks] jednotky v pripade skratenia termine: ° emailu je odkazom na tabulku, kde si clen/ka OMK
"Marerial musime zverginit' naneshor 23.4. 2020, mame nariadenie viady.” ¢ o o . ., . ,

° moze pozriet' prebiehajuce hlasovanie k vystupu zo
Zdowodnenie analyticke] jednotky v pripade, 22 nicktorl z recenzentovirecenzentiek maternial necdporica: ° , v v . ,
"Pod!’s ndtho ndzoru je model, 5 krorym recenzentha nesihlasi, spravny. nechali sme si ho overit's kolegami z MSVVa5." o stra ny ostatnych clenov a cleniek (Obrazok 8).

o

([ ]

o Link “"pozriet’ prehlad vsetkych recenznych konant”
Hlasujte prosim o schvaleniineschvaleni materidlu najneskdr do 20.04.2020 kliknutim na tlafidla schvalujemdinesc hvalujemizdrfavam sa; Vv spodnej casti emailu je odkazom na tabulku. kde je

[
: prehlad aktualneho stavu kazdého z jednotlivych
reichajicich ecenznieh onani Obrézok 12

Kontakty na analytickd jednotku: alexandra. bocekovai@misr.sk; a.bocekovaigmail.com Dva dni pred terminom na hlasovanie Pride V§Etk9m
clenom a clenkam, ktori este nehlasovali,

pripomienka o jeho bliziacom sa ukonceni.

Tu mazete priebezne sledovat hlasovanie jednotlivych clenov -Eil'u'll{

Tu =i moZete pozriet prehlad aktualneho stavu a vysledkov vietE'-}r.h recenznych konani

Obrazok 8: Tabul'ka s prehl'adom hlasovania

Meno ¢lena OMEK Hlasovanie ¢lena OMEK |Komentar élena OMEK k il:l'snv:niu VYSLEDOK: |Bez rozhodnutia| |ID konania
Alexandra Boéekova zdrziavam sa stme autorska Al : nehlasovali 7 36965
Martina Vass schvalujem Bez komentara ° schvalujem 1
Jana Slenkerova neschvalujem 1
Bibiana Feisenauerova neschvalujem Bez komentara zdrziavam sa 2

zdrziavam sa Bez komentara

IMartin K meflen



3. Hlasovanie Odborno-metodickej komisie

Vysledky hlasovania v OMK
Po ukonceni terminu na hlasovanie OMK, obdrzia clenky a clenovia OMK (Obrazok
10), vratane Al (Obrazok 11) informaciu o vysledkoch hlasovania.

Link ,pozriet’ prehl'ad hlasovania“ v spodnej casti emailu je odkazom na tabul'ku, kde
si clen/ka OMK moze pozriet' hlasovanie k predmetnému vystupu zo strany
ostatnych clenov a cleniek (Obrazok 8).

Obrazok 10: Podrobny vysledok hlasovania pre clena/ku OMK

Vazene clenky, vazeni ¢lenovia OME,

hlasovanie OMK k materidlu Testovaci material 1J - Urad vlady SR - Implementaéna jednotka
bolo ukonfene.

Konceny vysledok recenzného konania: Schvalené

Vyjadrenia recenzentovirecenzentiek:
Recenzent/ka Krutoslay Nahnevany: odporuéam (Pnpomienkovaci harok A)
Recenzent/ka Elena Zhovievava: odporuéam (Pnpomienkovaci harok B)

Hlasovanie OMHK:

achvalujem 3

Meschvaluem | 1

Zdrziavam sa | 2

Mehlasovall 3

Dakujeme za Vase hlasovanie

Kontakty na analyticku jednotku: alexandra.bocekovali@mfsr.sk; a.bocekova@gmail.com

Tu s1 mozete poznet prehfad hlasovania jednotlivych élenov OMK

Tu s1 mozete poznet prehfad vietkych recenznych konani

Obrazok 11: Vysledok hlasovania pre Al

Dobry den,

hlasovanie OMK k materidlu Testovaci material IJ - Urad vlady SR - Implementaéna jednotka, ktory ste predioZili, bolo
ukoncené.

Konecny vysledok recenzného konania: Schvalené

Hlasovanie clenov OMK:

Schvalujem 5

Meschvalujem | 1

Zdriiavamsa | 2

Mehlasovall o

Tu si méZete pozriet prehfad hlasovania jednotlivych clenov OMK

Na nasledujucich linkoch si mbZete pozriet’ prehlfad alebo stahnut prehlad vsetkych recenznych konani Vasej analyticke]
jednotky.

V pripade, ze sa k vystupu v termine nijakym sposobom nevyjadri nadpolovicna
vacsina cleniek a clenov OMK, system notifikuje Al a umozni jej material zaslat’
na hlasovanie opatovne, a to na rovnako dlhe obdobie, ako bolo povodne.

Obrazok 12: Tabulka s prehfadom vsetkych recenznych konani

D R . Termin na |Vysledok
. |Nazov materiialu |Rezort ) Recenzia A |Recenzia B [Recenzia C |Vysledok |hlasovanie|hlasovania |Recenzia A
konania format
OMK OMEK
31756/ Lestovac LT 1|odporidam  |neodporidam Nerozhodné|10.12.2019 https://drive google
material 1 vhutra
Testovaci Protimonopolnv . . . g g
4727 3 a3 TR )
34326 materil 1 Grad SR 2|odpormi¢am |odporucam  |neodporucam |Schvalit https://drive google.
Utvar hodnoty za
Analvza na peniaze - . . . (e : -
207 j | 9 138 3 02 202 : M driv
35072 recenziu THP e 2|odpomi¢am |odporuéam |odporucam  |Schwvalit 23.02.2020 |Recenzovaneé |https://drive google.
financii SE
Ministerstvo
Zavereéna sprava |podohospodarstva
- revizie vydavkov |a rozvoja vidieka - - . - e S . i
20687 na SR _ Inttitat 2 |odpori¢cam |odporiéam |neodporicam |Schwvalit 16.02.2020 |Recenzované |https://drive google.
podohospodarstvo |podohospodarske;
politiky
Ministerstvo
Revizia vvdavkov |kultary SE. - - . - o : oy
’ b 2 ’. 2158 1726 02 2072 : i
20398 e kulrirg Institit kultime;] 2 |neodporicam |neodporicam [neodporucam |Neschvalit |26.02.2020 |Recenzované |https://drive google.
politikoy




4. Publikovanie

V pripade, ze je hlasovanie OMK uspesné a analyticka jednotka zverejni recenzovany
vystup, vsetci pozvani na recenzny workshop (Clenovia, clenky, pozorovatelia,
pozorovatelky OMK, hostia, hostky, recenzenti, recenzentky) dostanu informaciu, ze
zrecenzovany vystup bol publikovany aj s prislusnym linkom (Obrazok 13).

Obrazok 13: Informacia pre vsetkych zucastnenych o publikovani materialu

st 25, 3. 2020 10:07
Recenzne konanie <recenznekonanie@gmail.com:

Informacia o publikovani recenzovaneho materialu

Komu recenznekonanie+bcc@gmail.com

Dobry def,

recenzovany material Revizia vydavkov na mzdy - Ministerstvo financii SR - Utvar hodnoty
Zza peniaze bol verejne publikovany na tomto odkaze.

Suhlasy so zverejnenim

® Recenzent/ka vyjadruje suhas s uvadzanim svojho mena ako mena
recenzenta/ky v samotnej publikacii.

® Recenzent/ka vyjadruje suhas so zverejnenim recenzneho harku online.

HLASOVANIE V OMK (Strana 40)

Clen/ka OMK hlasuje o recenzovani vystupu podla vlastného uvazenia, vitané
su jeho/jej namety na skvalitnenie vystupu. Ak Al ziada o hlasovanie OMK
napriek negativnhemu/negativnym posudkom recenzentov/tiek, musi svoje
konanie zdovodnit.

Clen/ka OMK sa povinne zdrzi hlasovania ak:

® jde o vystup daneho clena/ky OMK;
ide o vystup jeho/jej analytickej jednotky.

Vystup je zrecenzovany, ak za jeho zrecenzovanie explicitne zahlasuje
nadpolovicna vacsina clenov a cleniek OMK v stanovenom termine. Ak
nadpolovicna vacsina clenov a cleniek OMK vobec nehlasuje v stanovenom
termine, hlasovanie sa automaticky raz prediZi o rovnaky cas ako bol uréeny
povodne.

Nezrecenzovany vystup musi prejst po prepracovani novym recenznym
konanim. To neplati pre vystup, ktory nebol zrecenzovany preto, ze
nadpolovicna vacsina clenov a cleniek OMK v stanovenom termine vobec
nehlasovala - takyto vystup moze byt bez zmeny predlozeny opatovne na
hlasovanie OMK.

5. Materialy bez standardneho recenzovania

Tento proces je urceny na zaslanie autorskeho materialu analytickej jednotky
priamo na hlasovanie OMK, bez predchadzajuceho standardneho procesu
recenzovania, a to v dvoch pripadoch:

® |de o material vypracovany v spolupraci s medzinarodnou instituciou

® |de o material publikovany v odbornom periodiku

V tychto pripadoch totiz material obycCajne prechadza specifickym procesom
recenzovania, ktory zaruci kvalitu daneho vystupu.

Predtym zaslanim je AJ povinna si pouzitie tohto postupu overit’ u
(pod)predsedu/nicky OMK, ktory/a posudzuje kazdy pripad samostatne.

Spustenie hlasovania OMK

Material zasiela Al na hlasovanie OMK vyplnenim a odoslanim formulara (Obrazok 32
a 33 na strane 28-29), Vyplneny a odoslany formular spusti bezny proces hlasovania
v OMK ako pri standardne recenzovanych vystupoch.

Zdovodnenie skratenia hlasovania sa vyzaduje v pripade, ze si Al zvoli kratsiu ako
standardnu lehotu pre hlasovanie OMK. Vsetky informacie i materialy vlozené do
formulara, vratane externych posudkov, ak su tieto k dispozicii, sa odoslu clenom a
¢lenkdm OMK pri spusteni hlasovania. Dalsi proces prebieha rovnako ako pri
standardnom hlasovani OMK (Strany 54 - 57).




CASTO KLADENE OTAZKY

Je povinne vyuzivat’ automatizovany recenzny system na recenzovanie vystupov?
Vsetky recenzné konania by sa od stanoveneho terminu mali realizovat’
prostrednictvom automatizovaneho recenzneho systemu s ohladom na rozsah
potrebnej evidencie a archivacie. Ak to v ojedinelych pripadoch nie je mozné, moze sa
recenzovanie odohrat’ aj mimo system, avsak v takom pripade si tento postup musi Al
odobrit’ s (pod)predsedom/nickou OMK, aby bola zaistena evidencia a archivacia
udajov.

Aky je rozdiel medzi hlavhou kontaktnou osobou vo formulari a osobou
delegovanou za AJ?

Hlavna kontaktna osoba za AJ je osoba, ktora zastresuje konkretne recenzne
konanie k materialu, ktory Al predklada. Jej ulohou v ramci recenznéeho kania bude
vypinanie formularov, odpovedanie na spravy generované systémom a komunikacia s
recenzentmi a recenzentkami. Idealne je to autor/ka materialu, ktory sa bude
recenzovat’. Pri kazdom materiali AJ to teda moze byt’ ina osoba.

Delegovana osoba za Al je t3a, ktora je oboznamena s celym procesom recenzného
konania. V pripade potreby poskytuje rady, Ci ozrejmuje nejasnosti kolegom v ramci
svojej Al, ktori mozu byt’ v konkretnom recenznom konani hlavnymi kontaktnymi
osobami, a teda budu zastresovat’ konkretne recenzné konanie. Samozrejme sa moze
stat’, ze delegovana osoba bude zaroven aj hlavnou kontaktnou osobou za Al.

Ako dlho trva recenzny proces?

Dizka celého recenzného procesu je individualna. Zavisi najma od dizky a rozsahu
pripomienkovania zo strany recenzentov/tiek a vysporiadania sa s pripomienkami zo
strany Al. Recenzny proces pri rozsahovo kratsich materialoch (komentar/manual) je
spravidla kratsi. Pri rozsiahlejSich materialoch - ako s analyzy - m6ze mat’ na dizku
orocesu vplyv aj povinnost’ usporiadat’ k recenzovanej analyze recenzny workshop.
Pokial’ pocas recenzneho procesu nenastanu vyraznejsie komplikacie, recenzne
konanie v pripade analyzy moze trvat’ zhruba mesiac, v pripade komentara/manualu
okolo dvoch tyzdnov.

Ako postupovat’, ak je problem najst’ vhodnych recenzentov a recenzentky?
Vystup typu analyzy je hodnoteny 3 recenzentmi/kami, vystup typu
komentara/manualu hodnotia 2 recenzenti/ky.

V oboch pripadoch musi byt aspon jeden z recenzentov/tiek odbornikom/ckou na
vecnu/odbornu problematiku, ktorej sa vystup tyka. Aspon jeden recenzent/ka musi
byt’ tiez odbornikom/nickou na metodologicku/technicku problematiku. Recenzenti a
recenzentky mozu byt" odbornici a odbornicky z verejneho, sukromneho Ci
mimovladneho sektora, z medzinarodnych ci neziskovych organizacii, ale mozu to
byt aj akademici a akademicky Ci ini odbornici a odbornicky a tiez analytici a
analyticky zo statnych analytickych jednotiek.

V pripade, ze pre svoj vystup neviete najst’ vhodnych recenzentov a recenzentky,
obrat'te sa individualne na (pod)predsedu/nicku OMK pripadne inych clenov a Clenky
OMK, ktori vam s ohl'adom na tému a typ materialu mozu vhodnych recenzentov a
recenzentky odporucit’

Su recenzenti a recenzentky plateni alebo inak odmenovani za recenzovanie?
Vypracovanie recenzneho posudku zo strany recenzentov/tiek, Ci uz ide o
recenzentov/ky mimo AJ alebo recenzentov/ky z Al, nie je financne ani inak
ohodnotene. Prosime AJ, aby vybranych recenzentov a recenzentky s touto
skutocnost’ou vopred oboznamili.

Ako ma recenzent/ka vediet’ na co sa v recenzii zamerat™?

Spracovanie recenzneho posudku je podobne ako v akademickom sektore.
Recenzent/ka vystup hodnoti z viacerych hladisk. V ramci formalnej stranky si vsima
podnet a ucel spracovania tematiky, formalnu upravu textu a zhodu s deklarovanym
typom vystupu (analyza/komentar/manual). Z odborneho a technického hladiska si
recenzent/ka vsima najma vyuzitie relevantnych odbornych vstupov, zadefinovanie
vyskumnej otazky, vyuzitie relevantnych dat z vhodneho zdroja, vhodnost’ zvoleneho
metodickeho pristupu a kvalitu jeho realizacie. V ramci analytickej stranky sa
zameriava na kvalitu argumentov a prezentovanych zaverov, zvazene alternativy pri
rieseni predmetného problemu, zohladnenie relevantnych suvislosti temy a
realizovatel'nost’ navrhovanych opatreni. V neposlednom rade by recenzent/ka mal/a
posudit’ prinos a vyznam materialu pre verejné politiky. Podrobnejsie odporucania
najdete v Navode na vypracovanie recenzneho posudku.

Co sa stane v pripade, Ze recenzent/ka nestihne vypracovat’ recenzny posudok v
stanovenom termine?

Recenzent/ka dostane 2 dni pred uplynutim terminu na vypracovanie recenzneho
posudku pripomienku o bliziacom sa termine. Ak aj napriek tomu svoj posudok
nenahra do systemu, recenzné konanie pokracuje d'alej. System bude cakat’, kym
recenzent/ka svoj posudok nenahra.




Odporucame vsak, aby v takomto pripade Al individualne kontaktovala recenzenta/ku
a poziadala ho/ju o vlozenie recenzneho posudku, aby sa proces nezdrziaval Ci
dokonca neuviazol.

Co ak uZ schvaleny/a recenzent/ka napokon nevypracuje recenzny posudok k
materialu AJ?

V pripade, ze z akychkolvek dovodov uz schvaleny/a recenzent/ka odvola
vypracovanie recenzie k recenzovanemu materialu, je potrebne kontaktovat
technicku podporu na adrese recenznekonanie@mfsr.sk.

Dokedy musi Al spracovat’ pripomienky recenzenta/ky a vysporiadat’ sa s nimi?
Presny cas, ktory ma AJ na vysporiadanie sa s pripomienkami recenzenta/ky nie je
stanoveny. Zalezi to od mnozstva a zavaznosti pripomienok, ktoré AJ k vystupu obdrzi.
Je vsak v zaujme Al proces nezdrziavat’ a zaroven si dopriat’ dostatocny cas na
adekvatne zapracovanie pripomienok do materialu s ciel'om zvysit' tak jeho kvalitu na
zaklade odporucani recenzenta/ky. Odhad je, ze zapracovanie pripomienok do
vystupu zvycajne trva porovnatel'ne dlho ako priprava recenzného posudku.

Co ak sa recenzentovi/ke nepaci sposob zapracovania jeho/jej pripomienok do
vystupu, pripadne ma k nemu zasadne vyhrady? Moze dat’ aj negativny posudok a
neodporucit’ vystup na schvalenie?

Cielom recenzneho konania nie je to, aby boli schvalene vsetky predlozené vystupy,
ale aby sa prostrednictvom vonkajsieho odborneho hodnotenia zabezpecila ich
kvalita. Recenzné posudky teda sluzia na konstruktivne kriticke zhodnotenie vystupu,
vysledkom ktoreho ma byt’ zvysenie kvality recenzovaného materialu. V pripade, ze
recenzent/ka nie je spokojny/a so zapracovanim pripomienok do vystupu, resp. ma
voCi vystupu zasadne vyhrady, moze dat’ aj negativny posudok a neodporucit
schvalenie vystupu.

Co sa stane ak recenzent/ka neodporucil/a vystup zrecenzovat’?

Al moze aj v takom pripade predlozit’ vystup na hlasovanie OMK. Ak vsak jeden alebo
viacero recenzentov a recenzentiek vystup schvalit’ neodporuca, musi AJ pre cClenov a
¢lenky OMK zddvodnit' predloZenie vystupu na hlasovanie OMK. Clenovia a ¢lenky
OMK pri hlasovani o vystupe dostanu toto zdovodnenie AJ spolu s vystupom,
pripomienkovacimi harkami a zaverecnymi hodnoteniami vsetkych recenzentov a
recenzentiek na posudenie.

Hodnotenie recenzentov a recenzentiek ma pre clenov a clenky OMK odporucaci
charakter. Zrecenzovanie Ci nezrecenzovanie vystupu zavisi od hlasovania clenov a
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cleniek OMK. Vystup je zrecenzovany, ak zan zahlasuje nadpolovicna vacsina clenov
OMK.

Kde sa zverejnuje pripomienkovaci harok?

Zverejnenie  pripomienkovacich harkov zavisi od publikacie samotnéeho
recenzovaneho vystupu. Ak Al tento vystup publikovat’ nebude, nebudu publikovane
ani pripomienkovacie harky. Ak Al zrecenzovany vystup zverejni, pripomienkovacie
harky je mozné zverejnenit’ spolu s tymto vystupom, zvycajne na webovej stranke
autorskej/kych Al alebo na spolocnej platforme AJ. O zverejni vystupu budu
prostrednictvom emailu s linkom na tento vystup informovani clenovia a clenky RV,
OMK, pozorovatelia a pozorovatelky ako aj recenzenti a recenzentky a pripadne aj
hostia a hostky, ktori sa zucastnili recenzneho workshopu (ak sa tento konal).

Co ak recenzent/ka nesuhlasi so zverejnenim pripomienkovacieho harka?

V pripade, ze recenzent/ka nesuhlasi so zverejnenim svojho mena Ci
pripomienkovacieho harka, moze tuto moznost’ zaskrtnut’ priamo v zaverecnom
formulari pri ukonceni recenzovania (vid’ strana 34 tejto prirucky).

Co ak chce recenzent/ka zostat’ anonymny/a?

V pripade, ze recenzent/ka nesuhlasi so zverejnenim svojho mena Ci
pripomienkovacieho harka, moze tuto moznost’ zaskrtnut’ priamo v zaverecnom
formulari pri ukonceni recenzovania (vid" strana 34 tejto prirucky). Ak by ale
recenzent/ka chcel/a ostat’ anonymny/a aj voci clenom OMK, v takom pripade
odporucame situaciu prekonzultovat’ s (pod)predsedom/nickou OMK, ako aj s
technickou podporou prostrednictvom kontaktu recenznekonanie@mfsr.sk.

Kedy v procese recenzného konania by mala AJ zorganizovat’ recenzny
workshop?

Presny termin, v ktorom sa workshop musi uskutocCnit’ nie je stanoveny. Termin
konania recenzného workshopu si stanovuje Al samostatne. ZvycCajne sa kona potom,
ako si recenzenti prestuduju recenzovany vystup a pripravia k nemu pripomienky,
ktorée mozu byt predmetom diskusie v ramci recenzného workshopu. Recenzny
workshop sa vsak musi konat’ pred hlasovanim o vystupe v OMK.




Co ak chce A) pozvat’ na workshop viac ako 15 hosti (okrem povinne pozvanych z
RV a OMK)?

V takomto pripade odporucame, aby AJ poslala zostavajucim hostom a hostkam
pozvanky zvlast, nie prostrednictvom systemu. Zvysnych hosti je tiez potrebne
manualne doplnit’ do prezencnej listiny, ktoru vygeneruje systém automaticky.

Co ak sa recenzent/ka nemoze z(castnit’ workshopu?

Recenzent/ka nie je povinny/a zucastnit’ sa recenzného workshopu. Je vsak sucast’'ou
dobrej praxe, ze sa recenzenti/ky workshopu zucastnia, ked’ze predkladany material
recenzovali. U¢elom recenzného workshopu je totiz diskusia o spornych ¢i
problematickych bodoch vystupu. U¢ast’ recenzenta/ky na recenznom workshope je
o to viac ziadana, pokial' sporné ci problematicke body vo svojom posudku
identifikoval/a prave on/ona.

Moze vsak nastat’ situacia, ze sa recenzent/ka workshopu zucastnit’' nemoze. V takom
oripade si moze Al napriklad dohodnut’ individualnu konzultaciu s recenzentom/kou,
ookial’ je to potrebné. Ak sa recenzneho workshopu nemoze zucastnit’ ani
jeden/jedna z recenzentov/tiek, v takomto pripade je na mieste, aby Al uvazovala o
zmene terminu workshopu.

Preco nestacia recenzne posudky a o vystupe musi hlasovat’ OMK?

Hlasovanie OMK je pri recenznom konani dolezite, ked’ze OMK je garantom kvality
vystupov analytickych jednotiek. Je dolezite, aby OMK zodpovedala za kazdy vystup,
ktory zrecenzuje, ked’ze od toho sa bude do velkej miery odvijat’ reputacia nielen
individualnych analytickych jednotiek, ale celeho systemu analytickych jednotiek v
statnej sprave. Cielom je teda udrzanie jednotnej kvality v systéeme statnych
analytickych jednotiek, ktord garantuje jedna institucia na zaklade jasnych
vnutornych pravidiel.

Co sa stane, ked’ sa do hlasovania o vystupe v stanovenom termine nezapoji
nadpolovicna vacsina clenov a cleniek OMK?

V takom pripade sa termin na hlasovanie automaticky prediZi o rovnaky cas, aky bol
stanoveny povodne. O predizeni terminu hlasovania budd informovani vsetci ¢lenovia
a clenky OMK, avsak ti a tie, ktori/é o vystupe hlasovali uz v riadnom termine
opatovne nehlasuju. Hlasuju len ti clenovia a clenky OMK, ktori/é sa k vystupu
nevyjadrili v riadnom termine.

Nejde teda o nové hlasovanie, ale len o jeho predizenie tak, aby sa k vystupu vyjadril
potrebny pocet ¢lenov a ¢leniek OMK. Termin sa vsak automaticky predizi len raz. Ak
sa ani v predizenom termine nezapoji do hlasovania nadpolovi¢na vacsina ¢lenov a
cleniek OMK, vystup nebude zrecenzovany. Al ho vsak moze opatovne predlozit’
priamo na hlasovanie OMK (bez zmeny recenzentov a recenzentiek).

Ak AJ vidia ako o ich vystupe hlasuju ostatni, neovplyvnuje to ich hlasovanie o
vystupoch ostatnych AJ?

V tomto si clenovia a clenky OMK doveruju dostatocne nato, aby dokazali prijat’ a
vstrebat’ konstruktivnu kritiku kolegov a kolegyn. V zaujme je renome nielen jednej,
ale vsetkych statnych Al a clenovia a clenky OMK si uvedomuju svoju zodpovednost’
v ramci OMK ako garanti kvality.

Ako sa delia body, ak vystup vypracovali viacere AJ?

Moznosti rozdelenia bodov v pripade vypracovania vystupu viacerymi Al popisuje
metodika budovania analytickych kapacit v statnej sprave. Rozdelenie bodov zavisi
od typu vystupu a od dohody medzi jednotlivymi Al, ktore sa na vypracovani
materialu podiel’ali. Su vsak stanovenée podmienky pre maximalny bodovy zisk pre Al
za vystup (vid. strana 5 tejto prirucky). Napr. vystup typu analyzy je hodnoteny 4
bodmi. To znamena, ze kazda AJ, ktora sa na takomto vystupe podielala moze ziskat’
4 body. Ak individualny vklad niektorej Al bol mensi, moze tato ziskat’ aj menej bodov
(3 body, 2 body, 1 bod), vsetko zavisi od spolocnej dohody AJ. Rovnaky princip plati aj v
pripade komentarov/manualov, kde je ale maximalny pocet bodov, ktore moze Al
ziskat’ 2 body.

Co ak Al vo formulari zaskrtne moznost’, Ze vystup vypublikuje a nestane sa tak?
V pripade, ze Al v uvodnom formulari oznacila, ze recenzovany vystup planuje
oublikovat’, dostane 7 dni po jeho zrecenzovani e-mail so ziadost’'ou o link, na ktorom
bol material publikovany. Ak je material publikovany, Al do formulara zada prislusny
ink. Ak Al material este nestihla publikovat, vo formulari zvoli moznost’ ,material
budeme publikovat’ v buducnosti®. V tomto pripade ju systém notifikuje neskor. Ak
material Al z akychkolvek dovodov nakoniec nebude publikovat, vo formulari
zaklikne moznost” ,material nebude publikovany®. System dalej Al nebude
notifikovat, Al tym vsak straca narok na zisk bodov za publikaciu v ramci hodnotenia
kvality.




V akych periodikach mozu byt’ publikovane materialy bez standardneho
recenzneho konania?

Presny zoznam odbornych periodik neexistuje. Musi vsak ist’” o seriozny odborny
zurnal Ci uz slovensky alebo zahranicny. Vystup, ktory nepresiel standardnym
recenznym konanim, ale bol publikovany v odbornom periodiku je potrebnée
konzultovat’ individualne s (pod)predsedom/nickou OMK. Ten/ta posudi, Ci materia
spifia pozadované kritéria kvality a tiez seridznost’ zurnalu, v ktorom bol materia
publikovany. Az po konzultacii s (pod)predsedom/nickou OMK moze byt materia
zaslany na hlasovanie OMK. V opacnom pripade (pod)predseda/nicka OMK upozorni
ostatnych clenov a clenky OMK na to, ze ku konzultacii nedoslo, co moze mat’ vplyv
na vysledok samotnéeho hlasovania.

Co sa stane, ak material bez standardného recenzného konania pred zaslanim na
hlasovanie OMK analyticka jednotka neskonzultuje s (pod)predsedom/nickou
OMK?

V takom pripade (pod)predseda/nicka OMK upozorni ostatnych clenov a clenky OMK
na to, ze ku konzultacii nedoslo. Ked’ze tak bude clenkam a clenom OMK chybat’
akekol'vek odporucanie, o ktore by sa mohli opriet’ pri hlasovani, moze to mat’
negativny vplyv na vysledok samotneho hlasovania.




