| Obec BADAN, 96901 Badan
‘o okres Banska Stiavnica

Okresny urad

Odbor pozemkovy a lesny
Matice slovenskej 8

965 01 Ziar nad Hronom

Vasa znacka NasSa znacka Vybavuje Bad’an
218/2020-049 Kukova 12.12.2023

VEC: Rozhodnutie o schvaleni — V3eobecné zasady funkéného usporiadania uzemia (d’alej len
,VZFUU%) v obvode projektu pozemkovych tprav v katastralnom uzemi Klastava,
ktorych zhotovitel'om je spolo€nost’ SGS Holding a. s., so sidlom M. M. Hodzu 1072/9,
974 01 Banska Bystrica, uvedené pod ¢. OU-ZH-PL01-2023/000130-117 - odvolanie

Obec Badan zastipena starostkou obce RNDr. Lubicou Kukovou, podava tymto
voci Rozhodnutiu o schvaleni VZFU v obvode projektu pozemkovych uprav v katastralnom
uzemi Klastava, zverejneného verejnou vyhlaskou pod ¢. OU-ZH-PL01-2023/000130-117 diia
16.11.2023

ODVOLANIE

a ziadame toto Rozhodnutie zrusit’ v plnom rozsahu a vec vratit’ spravnemu organu, ktory toto
Rozhodnutie vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie.

Dévody:
A/ Vo schvélenom navrhu VZFU v k. 4. Klastava nie st zohl'adnené vysledky prerokovani so
Zdruzenim aCastnikov pozemkovych dprav (d’alej len ,,ZUPU*) v k. (. Klastava, spravny

organ nerozhodol v silade s § 10 ods. 6 zdkona ¢. 330/1991 Zb. o pozemkovych upravach.

B/ Vo schvalenom navrhu VZFU sa objavil novy text, ktory v ndvrhu VZFU zverejnenom
3.5.2022 nebol, ani ho nikto nepozadoval doplnit, ide teda o novu skutoénost'.

C/ Rozhodnutie - Schvaleny navrh VZFU nevychadzal so spol'ahlivo zisten¢ho stavu veci.

K bodu A a B uvadzame aj nasledovné:

- namietka ¢.1 vo veci Klastavského potoka

Obec Badan, bola postavena spraivnym organom a zhotovitelom do pozicie
pasivneho pozorovatela bez akejkolvek moznosti aktivne sa podielat’ na priebehu
pozemkovych dprav. Zhotovitel a spradvny organ nie€o vypracovali, podla zrejme ich
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predstav a obci nedali Ziadnu moznost’ do toho zasiahnut’, riesili to spdsobom, ¢as suri, toto

nam bez posudenia schvalte. Toto sa udialo aj pri Klastavskom potoku.

- Z vypisu RPS obec nemala S3ajnu zistit' zhotovitelom vypracovany ploSny zdber
Klastavského potoka

- neskuto¢ne zvicsent vymeru Klastavského potoka (d’alej len ,VT*) a to z cca 29 000 m? na
cca 48 000 m?, tento daj bol uvedeny v navrhu VZFU, ktory bol zaslany 14.3.2022 o cca
14.30 hod. a 15.3.2022 o 9.00 hod. bolo zvolané spradvnym organom zasadnutie
predstavenstva

- zmena vlastnickych vztahov bez prerokovania so sucasnym vlastnikom — obcou - bola
uvedend v navrhu VZFU

- zaradenie VT medzi spolo¢né zariadenia a opatrenia - taktiez bez prerokovania s obcou -
vykonal zhotovitel" a spravny organ svojvolne, len to bez upovedomenia vsunul do textu
navrhu VZFU - pricom absoltne bezddvodne

Obec Bad’an, ked'Ze s fiou nebol navrh VZFU samostatne v zmysle § 6 a 9 zdkona ¢. 330/1991

Zb. prerokovany, riesila zélezitosti obce v su€innosti s predstavenstvom ZUPU.

Vzhl'adom na obrovsky rozdiel plochy VT Ziadala jednoznaéne fyzické zmapovanie v teréne,

tak ako ukladaja vSeobecne pravne predpisy vo vzt'ahu k pozemkovym dpravam. A to najméi

po tom, ako spravny organ aj zhotovitel’ sam priznal, Ze do VT zahrnul na ziadost’ vodarov aj

okolité pozemky, ktoré VT nie si. a vobec sa neriadil brehovou ¢iarou. Uvedené je zrejmé aj

z vykonaného fyzického zamerania skutocnosti — VT — podklady aj mapa s vyznacenim

rozdielov skutoéného zamerania a zamerania od stola zhotovitela je na Okresnom trade Ziar

nad Hronom (vid’ spis).

Obec bola nutena sustavne poukazovat' na svoje prava ako vlastnika a doméhat sa

reSpektovania tychto prav, argumentovat’ a dokazovat', ze i¢elom PU je priestorové urcenie,

ale nie zmena vlastnictva!!! Arogantnost’ zhotovitel'a za podpory spravneho organu bola

nekone¢nd. Dokonca po odsuhlaseni a prerokovani tejto veci bola snaha za chrbtom

predstavenstva a obce vsunat’ zmenu vlastnickych vztahov do navrhu VZFU, Ciastocne za

pomoci zmanipulovanych zapisnic spravneho organu napr. z 15.8.2022.

Zaradenie medzi spolo¢né zariadenia a opatrenia vodohospodarskeho charakteru vykonal

zhotovitel’ svojvolne, bez prerokovania s obcou, bezddévodne. Podl’a jeho vlastného chapania

pojmu spoloéné vodohospodarske zariadenia a opatrenia v navrhu VZFU na str. 29 VT

Klastavsky potok nie je spoloénym zariadenim a opatrenim a ani v zmysle zdkona

o pozemkovych tipravach.

Vysledky prerokovania boli, Ze:

- vykona sa fyzické zameranie VT a toto sa vlozi do mapovych podkladov zhotovitela.
Predmetné zameranie sa vyhodnoti a doriesi na d’alSom stretnuti predstavenstva

- vlastnictvo zostane bezo zmeny

- nebude spolo¢nym opatrenim a zariadenim

Spravny organ vSak schvalit navrh VZFU, v ktorom nerozhodol podla vysledkov

prerokovania.

Spravnemu organu bol doruéeny vysledok fyzického zamerania v teréne uz vo februari 2023,

avSak ziadne d’alSie stretnutie v zmysle vysledkov prerokovania neinicioval a to ani po Gstnej

urgencii. Vo veci vymery VT s udaje vo schvalenom VZFU rovnaké ako v navrhu. Ziadne

zameranie nebolo zohladnené.

Spolo¢né zariadenie a opatrenie VT bolo sice vypustené, ale svojvolne bolo nahradené novym

textom Verejné zariadenie. Toto je protipravne konanie, kedze ide o novu

skutoc¢nost’. Predstavenstvo v decembri 2022 vo svojom vyjadreni spravnemu organu

k vraj opravenému navrhu VZFU, ktory zaslal spravny organ mailom, protestovalo a Ziadalo

tato novu skutocnost’ vypustit' (vid' spis). Pojem verejné zariadenie a opatrenie uvadza

zhotovite!’ na str. 29 navchu VZFU a podla jeho vlastného pojmoslovia Klastavsky potok
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nema charakter verejného vyjadrenia a opatrenia, a nema to ani oporu v zakone. Klastavsky
potok je oby¢ajnym vodnym tokom, takym, akym je aj v si€asnosti.

Tato nova skuto¢not’ nebola predmetom ziadneho prerokovania spravneho organu ZUPU
Klastava. Predstavenstvo, malo za to, Ze spravny organ sa bude riadit’ vy3$Sie uvedenym, t.j.
nesuhlas.

Obec Bad’an nesuhlasi s tym, aby tato nova skutoc¢nost’, ktora nebola obsahom navrhu VZFU
zverejneného 3.5.2022 nikym nepozadovana bola obsahom schvaleného VZFU.

- namietka €. 2 vo veci hlavnej cesty od Beluja, parc. €. 622/2 EKN, vo vlastnictve obce Bad’an
bola prerokovana 13.10.2022, a néasledne 21.10.2022. D6vod podanej namietky - rozsirenie
cesty v niektorych miestach az o cca 8 m. Obec mala pochybnosti o spravnosti zamerania a o
opodstatnenosti plo§ného zéberu 17 248 m? a to z dévodu:

- cesta je Uplne nova, postavenad az po 1. svetovej vojne, dovtedy vobec neexistovala, vystavba
sa konala v rokoch 1958 - 1965

- v tej dobe uz fungoval riadne zapis vlastnickych prav aj grafické zobrazenie (bol samozrejme
aj predtym, ale revizia bola v r. 1951)

- teda relativne nova cesta bola zapisana uz na zdklade riadnych merani

- z uvedeného vyplyva, Ze ak aj bola nejaka chybovost, tato cesta nie je evidencia z ,,roku
Pana“, ale v si¢asnosti a mame za to, Ze je evidovana spravne.

- Sirka cesty [11/1587, ktora mame za identicku s parc. & 622/2 EKN, podla dizky cca 1 390
m (d[ika je uvedena v elaborate zhotovitel'om) je teda 8,32 m, ¢o vzhl'adom na Sirku
asfaltového telesa cesty - odcca 3,5 do 4,8 m, podl'a terénu zodpoveda skutocnosti a
zvysSok §irky tvori sticast’ cestného telesa.

- zhotovitelom vykazana plo§nd vymera v materidli VZFU 17 248 m?, vzbudzuje velké
pochybnosti aj vzhladom na fakt novej cesty, ale aj na fakt, 7e pri ploche 17 248 m? a dizke
1 390 m by bola priemerna Sirka cesty 12.4 m. Toto je absurdné tvrdenie.

- podl'a mapy VZFU je d’al$ia pozoruhodnost’, Ze totiz cesta v Gseku, kde hned’ vedla cesty je
zivy les je cesta Sirokd aZ 16 m a v inych bezlesnych tsekoch je 8 m, teda v Useku lesa
ide napr. len na jednej strane cesty o zaber pasu v $irke od 6 m az do 8m, ¢o je ovela viac
ako samotnd cesta.

- zamer zhotovitel'a je nepochopitelny aj z dévodu, Ze sam v materiali uvadza, 7ze BBSK
neplanuje ziadnu vystavbu, Ziadnu rekonstrukciu danej cesty. Aky je teda dovod tak vel'kého
zaberu v prospech BBSK? Kedze sa jedna o vymeru v stcasnej dobe vo vlastnictve
sukromnych osob. Tieto osoby Ziadnym spdsobom cestu neznehodnocovali. Je aj v ich
vlastnom zdujme cestu zachovat’ v o najlepSom stave.

- zhotovitel sa sem-tam rad branil stavom CKN, s obl'ibenou frazou, ze je nieco tak, ako to
on zakreslil aj v stave CKN. Ale ved’ u¢elom pozemkovych uprav je okrem iného aj prave
opravit vady vel’kého mapovania v r. 1986 - 1989 a prave fyzickym mapovanim v teréne
odstranit’ nestlady!!! A to najmi, ak bol upozorneny.

- v ramci pozemkovych dprav sa ma mapovat skutoény sucasny stav a nie nejaké vizie .
zhotovitel'a

Horeuvedené skutocnosti vedi obec k zaveru, Ze cesta nebola nalezite zmapovana, idaje
VZFU su v rozpore so skutoénost'ou. Obec povazovala zalezitost' za usporiadani v zmysle
prerokovania predstavenstva dina 21.10.2022 s vysledkom, Ze: "Predstavenstvo nesthlasi, aby
pozemky pod cestou I11/1587 boli v ramci navrhovanych pozemkovych Gprav usporiadané v
prospech BBSK".

Predstavenstvo sa bude pridrziavat’ vymery vo vlastnictve obce [ 1 571 m>.
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Miestna obhliadka dria 16.11.2022 podla vysledku nesplnila vobec svoj ti¢el. Zameranie a
vytyCenie v teréne sa neudialo, lebo zhotovitel'ovi nefungovali pristroje. V niektorych mélo
bodoch, kde mu pristroje fungovali si len do pristrojov zaevidoval miesto, kde sa nachadzal.
Bolo to v casti dolnej, blizSie ku dedine. V hornej ¢asti smer Beluj mu pristroje vdbec
nefungovali a zaevidovanie bodu v naérte v tejto Casti cesty, ktory bol v decembri
2022 zaslany nie je vysledkom zamerania, ale len matematickym prepoétom z mapy. O takyto
matematicky prepocet sa prave opierala jedna z vlastnicok, prave tohoto enormného zaberu
lesa, ktora bola taktiez G¢astna miestnej obhliadky, a zmyslom obhliadky malo byt prave to,
aby ukdazal zhotovitel' v teréne hranice cesty, a zodpovedal otazky obce, aj inych kadial’ idu
hranice v teréne nim zakreslenej cesty v mapovych podkladoch a textovej ¢asti VZFU.
Upovedomenie spravneho organu v tejto namietke je zavadzajice a nepravdivé. P. Blagko
neurobil prehldsenie. o ktoré sa opiera spravny organ, jeho Cestné prehlésenie mal spravny
organ dorucené uz v decembri 2022, spolu s vyhradami k priebehu miestnej obhliadky (vid’
spis) a je preto zarazajlce, ze napriek jeho obsahu, postupoval spravny orgdn v rozpore so
skuto¢nostou.

- miestna obhliadka sa nekonala len kvoli p. Blagkovi. Konala sa po konfrontéacii p. Blasku
a Ing. Vaisa, kedy vysvitlo, Ze Ing. Vais podaval v priebehu konania 1zivi informdciu, Ze
hranice cesty ukazal konkrétne p. Blaskovi. Na ziklade poziadavky starostky obce a
predsedkyne predstavenstva, sa miestnej obhliadky mali zugastnit' aj dalsi ¢lenovia
predstavenstva, pripadne vlastnici, ¢o sa aj stalo.

- zavadzajice v zmysle informdcie podanej ucastnikmi miestnej obhliadky, bezprostredne po
Jej uskutocneni, je aj tvrdenie spravneho organu, ze dita 16.11.2022 bolo vykonané zameranie
a vytyCenie zaberu pozemkov pod cestu, zameranie a vytyCenie neprebehlo, lebo
zhotovitelovi nefungovali pristroje, a sam sa priznal, Ze skutoéné mapovanie v teréne nerobil
a neprimerane vel'ké zdbery do cesty zakreslil preto, lebo on to tak vyhodnotil. Toto
konStatovanie si vypoéul aj pritomny spravny organ.

Okresny Grad Ziar nad Hronom nerespektoval vysledok prerokovania predstavenstva z
21.10.2022 a rozhodol v rozpore s vysledkom prerokovania so ZUPU.

- ndmietka ¢. 3 tykajuca sa zény rozvoja obce. Tato namietka bola prerokovana s
predstavenstvom s vysledkom, Ze zhotovitel’ bude respektovat’ projekény blok vypravovany
obcou, avSak nestihne ho zohl'adnit’ vo VZFU a preto to vykona v rdmci ZUNP.

Vysledok prerokovania tejto namietky vsak nikde vo VZFU nie je uvedeny.

V kone¢nom doésledku spravny organ schvalil navrh VZFU, do ktorého nie sii zapracované
vysledky prerokovania s predstavenstvom - ako s vykonnym orgdnom ZUPU, teda so ZUPU,
v k. 0. Klastava. Spravny organ teda nerozhodol podfa vysledkov prerokovania a nerozhodol
v stlade s § 10 ods. 6 zdkona ¢. 330/1991 Zb. o pozemkovych Upravach.

K bodu C okrem iného uviddzame nasledovné;

Spravny organ taktiez neprerokoval navrh VZFU s obcou Badan, ako tvrdi v
oddévodneni predmetného rozhodnutia.

Spravny organ dila 15.3.2022 neprerokoval so ZUPU navrh VZFU - vid’ zapisnicaz 15.3.2022
a 18.3.2022.

Kedze adresa ZUPU Klastava je adresa Obecného tradu, dia 3.5.2022 navrh VZFU nebol
doruceny ZUPU v k. 0. Klastava.

Crsloospisu Pog Ezdziami Cislo ziiznamu Tvp zdmamu Forma ongndly

QUITL22023 [iemy doredeny zasan hoduovernid elekironicia



218/2020-049

Z vyssie uvedenych dévodov podava obec Bad’an odvolanie vo¢i Rozhodnutiu o schvaleni
VZFU v obvode projektu pozemkovych tiprav v katastralnom tzemi Klastava, zverejneného
verejnou vyhlaskou pod & OU-ZH-PL01-2023/000130-117 diia 16.11.2023 a Zziada toto
rozhodnutie zrusit'.

S pozdravom

RNDr. Lubica Kukova
Starostka obce

Prilohy — Fotografie — 4x
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