OKRESNY

URAD katastral db
& atastralny odbor
BYTCA Zamok 104, 014 01 Bytca
Sp. zn. C-6/2021 V Byt¢i dia 08.11.2023

Verejna vyhlaska

Okresny Urad Bytca, katastralny odbor, ako prislusny organ miestnej Statnej spravy podla
ustanovenia § 18 ods. 1 pis. a) zdkona NR SR €. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutel'nosti a zépise
vlastnickych a inych prav k nehnutelnostiam v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,katastradlny zdkon*) v stlade sustanovenim § 25 katastrdlneho zédkona Anne Sebkovej,
bytom Seidlova 467/3, Praha 4 — Kamyk, CR a v sulade s ustanovenim § 26 zakona &. 71/1967
Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,sprdvny poriadok®™) verejnou
vyhlaSkou nezndmym ucastnikom konania Klementine Selmekovaj a Veronike Trulikovej

oznamuje,

ze dna 03.11.2023 bolo od pravneho zastupcu AK JUDr. Jozef Palcko s. r. 0. so sidlom
Povazské Bystrica, Centrum 27/32 v mene uéastni¢ok konania Barbory Trulikovej a Stefénie
Trulikovej v zdkonom stanovenej lehote v zmysle ustanovenia § 53 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani v zneni neskor$ich predpisov odvolanie.

Ucastnikom konania sa v sulade s ustanovenim § 26 ods. 2 spravneho poriadku dorucuje toto
odvolanie verejnou vyhldskou vyvesenou na vyvesnej tabuli Okresného tradu Bytca po dobu 15
dni. Ugastnikom konania sa dorucuje toto rozhodnutie verejnou vyhlaskou vyvesenou aj na
uradnej tabuli Okresného uradu Bytca, webovej stranke Okresného uradu BytCa a na centralne;
uradnej elektronickej tabuli (CUET).

Prilohy :
Odvolanie C - 6/2021 (] {
N
Ing. Miroslava Kruzliakova

veduca odboru

Vyvesené dna: Zvesené dna:
a\ ‘\\

Telefon E-mail Internet

0961415470 miroslava.kruzliakova@minv.sk www.minv.sk






OKRESNY

¢
BYTCA katastralny odbor
Zamok 104. 014 01 Bvtca
o @
Rozdel'ovnik
L @
Va3 list ¢islo/zo dna Nage ¢islo Vybavuje/linka Bytéa
odvolanie z03.11.2023 OU-BY-KO, C-6/2023 Ing. Kruzliakova 08.11.2023

Vec
Vvzva k odvolaniu- vyjadrenie

Okresny turad Byt&a, katastralny odbor vydal diia 11.10.2023 Rozhodnutie ¢. C -6/2021 o
zmene udajov podla ustanovenia § 7 ods. 6 zakonal80/1995 Z. z. o niektorych opatreniach na
usporiadanie vlastnictva k pozemkom v zneni neskorsich predpisov ( d’alej len ,, ROEP*) v k. t.
Velké Rovné, ku ktorému sa Ucastnicky konania Barbora Trulikova a Stefania Trulikova, obe
bytom Stiavnik 63, zastipené prostrednictvom AK JUDr. Jozef Placko s.r.o., ICO 47241411, so
sidlom Centrum 27/32, Pov. Bystrica, v zakonom stanovenej lehote v zmysle ustanovenia § 53
zékona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov odvolali.

Uvedené odvolanie VAm spravny organ ako ucastnikom konania zasiela a vyzyva Vas,
aby ste sa v lehote do 10 pracovnych dni odo diia dorudenia tejto vyzvy k odvolaniu vyjadrili.

V pripade, Ze sa k odvolaniu do tejto doby nevyjadrite vydané rozhodnutie  spolu
s odvolanim bude zaslané odvolaciemu organu Okresnému uradu v Ziline, odboru opravnych
prostriedkov, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutel'nosti.

Prilohy |
Odvolanie zo diia 03.03.2023 ‘ /

Ing. Miroslava Kruzliakova
veduca odboru

Rozdel'ovnik :

1. Stefan Trulik, 013 55 Stiavnik 1355
2. Daniela Trulikova, 013 55 Stiavnik 999
3. Maria Kohautova, Hrobakova 1633/1, 851 01 Bratislava 5
4, Anna Sebkova, Seidlova 467/3, Praha 4 — Kamyk , CR- § 25 katastralneho zakona
5. Klementina Selmekové a Veronika Trulikové- verejna vyhlaska
Okresny urad Bytca, katastralny odbor — spis

Telefon E-mail Intemnet
0961415471 miroslava.kruzliakova@minv.sk www,minv.sk






ADVOKATSKA KANCELARIA JUDR. JOZEF PLACKO S. R. O.

Centrum 27/32, Povazska Bystrica, 017 01, SR
I1ICO: 4724141 1, tel. 0948 048 000; advokat@placko.sk

63 -11- 2023 Okresny trad Bytca, katastralny odbor
Zamok 104
014 01 Bytca

Vasa znacka: C - 6/21
Nasa znacka: ROEP/Trulikova
Povazska Bystrica 27. okt6bra 2023

Odvolanie proti rozhodnutiu o zmene tidajov ROEP v siibore popisnych infor-
macii tzv. ,opravou zapisov podielov”

Odbvolatelky, nage klientky: Barbora Trulikova, nar. 18. 02. 1937 a Stefania Truli-
kovd, nar. 31.10.1953, obidve trvale bytom Stiavnik 63, prostrednictvom splnomocnenej
advokatskej kancelarie podavaja odvolanie proti rozhodnutiu 0 zmene tdajov ROEP v st-
bore popisnych informécif tzv. ,opravou zapisov podielov”, rozhodnutiu Okresného Gradu
Bytca, katastrdlneho odboru (dalej len Okresny trad) sp. zn. C - 6/2021 zo diia 11. 10.
2023, ktorym okresny trad meni tdaje ROEP a v stbore popisnych informdcii v k.d. Stiav-
nik schvéleného rozhodnutim pod sp. zn. C-174/2015 zapisanym do katastra nehnutelnost{
pod polozkou vykazu zmien 1/2016 ako zaznamova listina sp. zn. Z-106/2016 tak, Ze
opravuje zapis podielov na liste vlastnictva &. 1164 k.G. Stiavnik ku pozemku registra C-KN
parc. ¢. 326 zastavana plocha a nadvorie o vymere 661 m* a ku pozemku registra C-KN
parc. ¢. 327 zahrada o vymere 308 m? pre vlastnikov:

- pod B/1 Klementina Selmekova r. Trulikové z podielu 1/8 na podiel 1/4

- pod B/2 Veronika Trulikova z podielu 1/8 na podiel 1/4

- pod B/3 Barbora Trulikova z podielu 1/20 na podiel 1/40

- pod B/4 Anna Sebkova r. Trulikova z podielu 1/20 na podiel 1/40

- pod B/5 Maria Kohautova r. Trulikova z podielu 1/20 na podiel 1/40

- pod B/6 Stefania Trulikova z podielu 1/20 na podiel 1/40

- pod B/7 Maria Kohautova r. Trulikova z podielu 4/40 na podiel 4/80

- pod B/8 Stefania Trulikova z podielu 4/40 na podiel 4/80

- pod B/9 Maria Kohautova r. Trulikova z podielu 1/40 na podiel 1/80

- pod B/10 Stefania Trulikova z podielu 1/40 na podiel 1/80



- pod B/11 Stefan Trulik z podielu 3/20 na podiel 11/80
- pod B/12 Daniela Trulikova z podielu 3/20 na podiel 11/80
(dalej len ,Rozhodnutie”)

Odévodnenie, resp. celé Rozhodnutie je zaloZené na explicitnych protipravnych
skuto¢nostiach a preto ako také je nulitné.

Okresny urad v Rozhodnuti Ziadnym spésobom nereflektuje a obchddza skuto¢nost
namietant Odvolatetkami uz vo Vyjadreni ku ozndmeniu o zacati konania — ndmietke ku
zmene udajov schvaleného registra, ktorou je protipravnost samotného konania o n&-
mietke, ak Okresny urad konanie komisie ROEP dria 23. 01. 2023 ospravedlriuje ,nemoz-
nostou ihned’ uskutocnit komisiu ROEP ... za dévodu pandemickej situdcie Sirenia viruso-
vého ochorenia COVID-19“. Zikonny postup (§ 7 ods. 6 zakona ¢. 180/1995 Z.z. v zneni
neskordich predpisov) umozZnuje prijatie rozhodnutia o zmene do piatich rokov od zapisu
udajov registra do katastra nehnutelnosti, pricom ide o lehotu, ktora je obligatérna, bez
mozZnosti jej prediZenia. Konanie o ROEP prebiehalo v roku 2014 a 2015, zapis (dajov re-
gistra ROEP do katastra nehnutelnosti bol uskuto¢neny v roku 2016 (titul nadobudnutia
Iv/b/3, Iv/bl6, Iv/b/8 a Iv/b/10: Z 106/2016 - 1/2016) a konanie komisie ROEP v roku 2023
je explicitnou svojvolou Statneho organu a ako také nema Ziadnu pravnu relevanciu. Nee-
Xistuje Ziadna pravna moZnost na simulovanie pravnej relevantnosti zasadania komisie
ROEP dita 23. 01. 2023 o odporGcani spravnemu organu vydat rozhodnutie o oprave diela
ROEP podla § 7 ods. 6 zakona, ktoré je nulitné, resp. protipravne a za urcitych, zatial neu-
stalenych skutkovych podmienok, aj trestnopravne, napliajtce skutkovi podstaty trestného
¢inu Zneuzivanie pravomoci verejného ¢initela podla § 326 Trestného zékona. Ad absur-
dum obdobné odovodnenie Okresny (rad moze pouzivat pri akomkolvek dalsom lubovol-
nom zasadnuti komisie ROEP v akomkolvek ¢ase po zapise Gdajov registra ROEP do katas-
tra nehnutelnosti, alebo pri akomkolvek inom konani po uplynuti lehoty spravneho organu,
¢o je v pravnom State neakceptovatelna svojvola.

Dalej, protipravne zasadnutie komisie ROEP difa 23. 01. 2023, ako aj celé predcha-
dzajuce konanie ROEP, je zaloZené na nespravnej prezumpcii o platnosti komasacie. Ko-
masacia je neplatng, v podstate kazdy pracovnik Okresného tradu o tejto skuto¢nosti je in-
formovany a kazdé ndm zndme vyjadrenie vo vztahu ku inym Statnym organom, resp. orga-
nom verejnej moci, s touto pravnou skuto¢nostou pracuje ako relevantnou pravnou skuto¢-
nostou. Ak na zaklade edi¢nej alebo informacnej povinnosti Okresny urad sa vyjadruje ku
platnosti komasacie v réznych stdnych konaniach pod hrozbou trestnoprévneho konania
voéi osobe poskytujtcej pripadné nepravdivé vyjadrenie, v takomto pripade Okresny trad
podava informdaciu, Ze nebolo preukdzané, ze na spornom tizemi dolo ku ukonéeniu ko-
masacie, teda vydaniu pravoplatného uznesenia o autentifikacii komasacie. Cize komasacia
bola neplatna a nie je mozné ani kontrolovat jej vysledky z dévodu, Ze nie je k dispozicii
tzv. kombinatériom, ako obdoba identifikacie predkomasa¢ného a komasacného stavu
vlastnickych vztahov. Z hladiska pravneho stavu tak nie je preukazané, Ze na konkrétnych
pozemkoch doslo ku zaniku vlastnickych vztahov podla pozemnoknizkého stavu a k
vzniku novych vlastnickych vztahov vyplyvajucich z vykonanej komasécie (napr.

N, .



Informacia k Ziadosti o vyhotovenie identifikacie parciel sp. zn. OU-BY-KO1-K2-110/2016
zo diia 29. 11. 2016, alebo Oznamenie sp. zn. OU-BY-KO-K1-658,659/2020 zo diia 11.
02. 2021, ako i dal3ie, napr. odévodnenie rozsudku Okresného stdu Zilina sp. zn.
27C/15/2021, 18C/621/1991, alebo Krajského sidu v Banskej Bystrici sp. zn.
14Co/142/1993 zo dia 30. 03. 1993). Odvolatelky tvrdia, Ze v k.G. Stiavnik neexistuje
Ziadna pozemnokniZzna vlozka pravoplatne uzavretd ako komasovan4, a uz vébec nie po-
zemnokniZnd vlozka tykajica sa konkrétnych pozemkov, ku ktorym prebieha konanie.

Konanie Okresného uradu zalozené na protipravne;j fikcii o platnosti komasécie za-
klada dalsie protipravne fikcie o pravnej relevantnosti konania ROEP vo forme simulovania
pravnej relevantnosti vietkych vystupov ROEP o vlastnickych vztahoch, ¢o je v prikrom
rozpore s ochranou vlastnickeho prava v Ustave SR.

Okresny trad uvedenu protipravnost sa snaZi legalizovat takym spésobom, Ze aj
v Rozhodnuti vytvéra a formuluje dalsiu virtualnu realitu: ,pre potreby spracovania diela
ROEPu poskytol spracovatel'ovi operdt najlepsi operét, ktory mal k dispozicii a to v intra-
viline komasacné hdrky a na tieto nadvizujicu komasac¢ni mapu. Tento operdt vietci
vlastnici z obce Stiavnik pouZivaji ako viastnictvo od roku 1943, teda vlastnici vstapili do
drzby i napriek tomu, Ze AK tvrdi: , Ze na spornom tizemi nedo$lo ku ukonceniu komasd-
cie, teda vydaniu autentifikdcie a preto je neplatnd. Podklady z komasacnych héarkov sa
pouZivaji od roku 1943 pri vsetkych majetkopravnych prevodoch.”

V skutocnosti nejde o Ziadny ,najlepsi operdt” a neexistuje Ziadna, ¢o i len hypote-
tickd moZznost, aby operat zaloZzeny na neplatnej komasacii ,v3etci vlastnici z obce Stiavnik
pouZivali ako vlastnictvo od roku 1943 a od roku 1943 ich pouzivali ,pri vietkych majet-
kopravnych prevodoch”. Z hladiska ochrany Ustavnej ochrany vlastnictva by bolo extrémne
protipravne, aby fiktivni vlastnici z fiktivnej komasécie vstupovali do drzby, alebo sa stali
na zaklade nej vlastnici.

Zmatocnost a fiktivnost tvrdenia Spravneho organu o roku relevantnosti komasaé-
ného stavu z roku 1943 (,vsetci vlastnici z obce Stiavnik pouZivaji ako vlastnictvo od roku
1943“) potvrdzuje napr. vyjadrenie Obecného tradu Stiavnik zo dita 29.01.1993 sp. zn.
121/93 oznacené ako ,Vyjadrenie ku komasacii intravilanu”, doloZené do konania Kraj-
ského stidu v Banskej Bystrici sp. zn. 14Co/142/1993, v ktorom Obecny trad v Stiavniku
potvrdil, ze ,komasdcia intravildnu Obce Stiavnik prestala v roku 1947, no nebola dovy-
sporiaddvand - ukoncend“. TieZ Sprava katastra Byt¢a na vyzvu stdu sa vyjadrila ku otazke
komasécie v obci Stiavnik tzv. podanim sp. zn. K-2-302/2013 zo diia 14. 05. 2013 v kto-
rom uviedla, Ze ,v k.. Stiavnik prebehla v roku 1946 v intravilinovej ¢asti priprava ku
komasdcii s vytvorenim novych pozemkovych mdp“. Aj Krajsky sad v Trenéine v konanf{
sp. zn. C.j. Nclll 25/24/1125 ako komasaé&ny std v zaleZitosti vieobecnej komasécie v k..
Stiavnik vyniesol nepravoplatny rozsudok o komasa¢nom stave az diia 30. 12. 1948 (oproti
tvrdeniu Spravneho orgénu o vieobecnom pouzivani komasa¢ného stavu od roku 1946). Aj
medzi ob&anmi obce Stiavnik doteraz existuje mnozstvo tzv. komasacnych listkov Koma-
sa¢nej kancelarie Ing. Kolominského o potvrdeni, ze konkrétne osoby st tzv. opravnenymi
Gcastnikmi komasacie, a to z neskorsieho obdobia, ako z roku 1943.




Z uvedeného vyplyva, Ze v roku 1943 nebol Ziadny dévod na povazovanie komasa-
cie za platnu, alebo akokolvek pravne relevantnii a uz vébec neexistuje moznost, aby vse-
tci vlastnici z obce Stiavnik pouZivali vlastnictvo vyplyvajice z komasacie od roku 1943.

Odvolatelky subjektivne vnimaja tvorbu takychto tvrdeni a zméato¢nych informacii
ako pripadnd pripravu na procesnt obranu pri moZznom vyvodzovani trestnopravnej zodpo-
vednosti vo vztahu ku pripadnému podozreniu z trestného ¢inu Zneuzivanie pravomoci ve-
rejného cinitefa podla § 326 Trestného zdkona. Takéato procesné obrana v pripadnom tres-
tnopravnom konani zaloZena na simulovani pravnej relevantnosti neplatnej komasacie
v ziadnom pripade ale nemédZe byt readlnym a déveryhodnym podkladom pre konanie
ROEP, ani naslednych vystupov ROEP.

Nemdze byt relevantny a laickou aj odbornou verejnostou akceptovany taky pravny
stav o vlastnickych vztahoch (zaloZeny na ROEP), ktory vznikol z neprava, ak konanie
spravneho organu musi byt zdkonné a ak nadalej bude realne pretrvavat taky stav, Ze sidne
konania o urcenie vlastnickeho prava prebiehali a aj nadalej buda prebiehat bez prihliad-
nutia na komasaciu, no novy pravny stav ROEP explicitne vychadza z komasacie. Spolo-
¢ensky ani pravne nie je akceptovatelnad dvojkolajnost vlastnickych vztahov, aby existovali
dva zoznamy vlastnfkov nehnutelnosti: jeden podla ROEP zaloZeny na neplatnej komasa-
cie a druhy zoznam vlastnikov postupne vznikajtci na zéklade stidnej praxe, re3pektujicej
skutoné vlastnicke vztahy. Uvedené skuto¢nosti, aj konkrétne rozhodnutia sidov su pra-
covnikom Okresného tGradu zname a niektoré z nich s uvedené aj vo ,Vyjadreni ku ozna-
meniu o zacati konania — namietke ku zmene Gdajov schvaleného registra” odvolatelov zo
dita 04. 04. 2023 a 27. 02. 2023.

Simulacia pravnej relevantnosti ROEP zaloZena na simulacii platnosti komasacie je
v pravnom $tate nepripustna a preto Odvolatelky nemézu ani akceptovat akékolvek pre-
pocty ROEP, ktoré odporucila komisia ROEP v lehote prekracujticej zakonni péatrocnu
dobu od zapisu udajov registra ROEP do katastra nehnutel'nosti (rok 2016).

Nase klientky pozemok registra C-KN parc. ¢. 326 a C-KN parc. ¢. 327 uZivaji dlho-
dobo v rozsahu, ako bol zapisany na liste vlastnictva, ¢ize v spoluvlastnickom podiele 1/20
pod Iv/b/3 a v spoluvlastnickom podiele 7/40 pod Iv/b/6, Iv/b8, Iv/b/10. Akakolvek zmena
tychto spoluvlastnickych podielov uskuto¢nena na zaklade Namietky bude v rozpore s
tymto stavom. Dokazy o vlastnictve v uvedenych spoluvlastnickych podieloch Odvolatelky
podla § 11 ods. 1 zdkona ¢&. 180/1995 Z.z. v zneni neskorsich predpisov nepredkladali z
dovodu, Ze v rovnakom rozsahu boli zapisané ako podielové spoluvlastni¢ky titulom
ROEP. V hypotetickom pripade, ak rozhodnutie o ndmietke Stefana Trulika a Daniely Truli-
kovej by nadobudlo pravoplatnost, Odvolatelky buda konfrontované s nezdkonnym roz-
hodnutim $tatneho organu, pripadne s nespravnym tradnym postupom, nakolko im uply-
nula lehota na opravu Gdajov ROEP a uplynutim tejto lehoty im nebude umoznené pravo
dokazovat nadobudnutie vlastnickeho prava ku spoluvlastnickym podielom 1/20, resp.
7/40 v pévodnom konani ROEP.

Odvolanie sa tyka aj takého konania Spravneho organu, ktoré je vo vztahu ku Odvo-
latelkam diskrimina¢né. Pri formalnom posudzovani nélezZitosti podania navrhovatelov Ing.



Stefana Trulika a Daniely Trulikovej postupuje inak, ako konstante postupuje vo vztahu ku
inym osobdm, podavajicim rozne iné podania. Okresny Grad doteraz nevysvetlil dévody,
preco vo vztahu ku dvom konkrétnym navrhovatelom nevyzaduje také formalne nalei-
tosti, ako v pripade inych oséb, ku ktorym sme oznacili konkrétne podania a konania v listi-
nach oznacenych ako ,Vyjadrenie ku ozndmeniu o za¢ati konania — namietke ku zmene
idajov schvéleného registra® zo diia 27. 02. 2023 a 04. 04. 2023.

/ podpisané elektronicky /
Stefania Trulikova v zasttpent:

Advokatska kancelaria JUDr. Jozef Placko s. r. o.
konatel JUDr. Jozef Pla¢ko, advokat

Prilohy:

- Splnomocnenie

5o






OsvedCovacia dolozka zarucenej konverzie listinného dokumentu do elektronickej pod... Page 1z 2

Osvedcovacia dolozka

OsvedCujem, Ze tento elektronicky dokument vznikol zaru¢enou konverziou ako elektronicka podoba pévodného dokumentu v listinnej forme v sdlade s § 35 ods. 1
pism. b) zakona &. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-
Governmente) v zneni neskorsich predpisov a Vyhlaskou Uradu podpredsedu viady Slovenskej republiky pre investicie a informatizaciu €. 331/2018 Z. z. o

zaruéenej konverzii.

Udaje o pévodnych dokumentoch v listinnej podobe

Pévodny dokument v listinnej podobe

Nazov dokumentu C-6_2021 verejna vyhlaska, odvolanie.
Pocet listov 5
Pocet neprazdnych stran 7

Format papiera pévodného dokumentu
Format papiera A4

Pocet listov 5

Bezpe&nostné prvky pévodného dokumentu v listinnej podobe

Bezpeénostny prvok

Slovny opis Vlastnoru¢ny podpis

Vyskyt na strane 1

Vyskyt na liste 1

Miesto umiestnenia na strane dokumentu Vpravo dole

Vyskyt na strane v novovzniknutom dokumente v elektronickej podobe 1

Bezpeénostny prvok

Slovny opis Vlastnoruény podpis

Vyskyt na strane 3

Vyskyt na liste 2

Miesto umiestnenia na strane dokumentu Vpravo dole

Vyskyt na strane v novovzniknutom dokumente v elektronickej podobe 3

Bezpecnostny prvok

Slovny opis Iny

Slovny opis - iny napisova peciatka

Vyskyt na strane 1

Vyskyt na liste 1

Miesto umiestnenia na strane dokumentu Vpravo hore

Vyskyt na strane v novovzniknutom dokumente v elektronickej podobe 1

Bezpecnostny prvok

file:///C:/Users/kolkusova2722233/AppData/Local/Temp/Fabasoft/Work/Zaru¢ena ko... 8. 11.2023



Osved¢ovacia dolozka zarudenej konverzie listinného dokumentu do elektronickej pod... Page2 z2

Slovny opis Iny

Slovny opis - iny napisova peciatka

Vyskyt na strane 3

Vyskyt na liste 2

Mieslo umiestnenia na strane dokumentu Vpravo dole

Vyskyt na strane v novovzniknutom dokumente v elektronickej podobe 3

Ziadatel o konverziu vyhlasil, Ze nema vedomost o inych ako vy3sie uvedenych bezpecnostnych prvkoch.

Udaje novovzniknutého dokumentu v elektronickej podobe
Nazov dokumentu C-6_2021 verejna vyhlaska, odvolanie.

Format dokumentu PDF/A-1

Hodnota elektronického odtlacku dokumentu

963077a2e5cced7fcad37 1d31710c811d73b8feaf69174ffd49864512792e74

Funkcia pouzitéa pre vypodet elektronického odtlacku SHA-256

Udaje o zaruéenej konverzii
Evidenéné &islo zaznamu o zarucenej konverzii 6674-231108-345

Datum a ¢as vykonania zarugenej konverzie 08.11.2023 13:05

Zaruéenu konverziu vykonal *

[e] 00151866

Nazov pravnickej osoby MV SR

Meno Eva

Priezvisko Kolkusova

Funkcia alebo pracovné zaradenie radca

+) Ak bola zarugend konverzia vykonana automatizovanym spésobom, udaje o mene, priezvisku, funkcii a pracovnom zaradeni sa neuvadzaju.
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