OKRESNY URAD ZILINA

ODBOR OPRAVNYCH PROSTRIEDKOV
Referat starostlivosti o zivotné prostredie
Vysokogkoldkov 8556, 010 08 Zilina

Cislo spisu Zilina
OU-ZA-O0OP3-2021/028310-003 12.10.2021

Rozhodnutie

0 odvolani

Popis konania / Ucastnici konania

Okresny trad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, ako prislusny odvolaci organ podl'a § 4 ods. 2 a ods. 4
zékona ¢. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej §tatnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v spojeni
s § 58 ods. 1 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,Spravny
poriadok®) rozhodol o odvolani, ktoré¢ podalo Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218,
851 02 Bratislava, proti rozhodnutiu Okresného tradu Zilina, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenia
ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia, Vysokoskolakov 8556, 010 08 Zilina, &islo: OU-ZA-
0OSZP3-2021/005935-008 zo dna 26.03.2021 takto:

Vyrok
Podl'a § 59 ods. 3 Spravneho poriadku rozhodnutie Okresného uradu Zilina, odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia, Vysokoskolakov 8556, 010 08
Zilina, &islo: OU-ZA-OSZP3-2021/005935-008 zo diia 26.03.2021 zruSuje a vec vracia na nové prejednanie a
rozhodnutie.

Odovodnenie

Predmetnym rozhodnutim prvostupiiovy spravny orgin - Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia, tsek $tatnej vodnej spravy ako
prislusny organ miestnej Statnej spravy podl'a § 2 a § 4 zdkona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy
a o zmene a doplneni niektorych zédkonov ako prislusny organ Statnej starostlivosti o zivotné prostredie podla § 5
zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
a o zmene a doplneni niektorych zakonov a ako $pecialny stavebny trad vo veciach vodnych stavieb podla § 61
pism. zékona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zédkona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,vodny zédkon*) a § 120 zakona ¢islo 50/1976 Zb. o uizemnom planovani a stavebnom poriadku
(d’alej len ,,stavebny zdkon®), s pouZzitim ustanovenia § 46 a § 47 Spravneho poriadku v sulade s § 73 vodného
zakona, vydal stavebnikovi a producentovi vdd z povrchového odtoku EUROTERRACE, s.r.0., Vysokoskolakov
8556/33B, 010 08 Zilina, ICO: 52768988

L. Povolenie na osobitné uzivanie vod

podla ustanovenia § 21 ods. 1 pism. d ) vodného zékona a v stilade s § 9 Nariadenia vlady SR ¢. 269/2010 Z. z.,
ktorym sa ustanovuju poziadavky na dosiahnutie dobrého stavu vod - vypustanie vod z povrchového odtoku zo
strechy polyfunkéného objektu a zaolejované vody z povrchového odtoku precistené v odlucovaci ropnych latok
Klartec KL 15/1, cez navrhovanu dazd’ovii kanalizaciu vodnej stavby ,,EUROTERRACE Zilina - polyfunkény objekt
vysiej ob¢ianskej vybavenosti a byvania, Vysokoskoldkov 33, 010 08 Zilina“ objekt SO 14.03 Dazd'ova kanalizacia,
do podzemnych vdd pomocou vsakovacich blokov EKODREN Drenblok 20 v pocte 336 ks s akumulacnym
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objemom 22,98 m3 na pozemkoch parc. ¢. KN-C 7930/10 v katastralnom tzemi Zilina a to za splnenia v predmetnom
rozhodnuti stanovenych podmienok.

Prvostupiiovy spravny organ pri vypustani vod z povrchového odtoku zo striech urcil ¢asovl platnost’ podla
ustanovenia § 21 ods.2 vodného zakona do 28.02.2031.

I1. Stavebné povolenie

podla § 26 ods. 4 zakona o vodach a § 66 stavebného zakona pre stavebnika EUROTERRACE, s.r.o.,
Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina, ICO: 52768955 na vodnii stavbu ,,EUROTERRACE Zilina - polyfunkény
objekt vysiej ob¢ianskej vybavenosti a byvania, Vysokoskoldkov 33, 010 08 Zilina*“ objekt SO 14.03 Dazd'ova
kanalizacia situovana na pozemkoch parcely ¢. KN-C 7930/10, 7930/49, 7930/54 v katastralnom uzemi Zilina v
rozsahu:

SO 14.03 Dazd’ova kanalizacia

Zarovei bolo v predmetnom rozhodnuti presne stanovenych 13 podmienok uskuto¢nenia vodnej stavby s tym, ze
stavba bude dokoncena najneskoér do 28.02.2023.

Na stavbu , EUROTTERACE Zilina - Polyfunkény objekt vy$Sej obcianskej vybavenosti a byvania,
Vysokoskolakov, Zilina“ vydalo Mesto Zilina, stavebny tirad dita 27.04.2020 rozhodnutie o umiestneni stavby pod
&.s. 2322/2020-100131/2020-SU-SI, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ 09.11.2020.

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava (d’alej len ,,odvolatel*)
v procesnom postaveni dotknutej verejnosti podalo voci napadnutému rozhodnutiu pisomné odvolanie zo dna
09.04.2021, ktoré¢ bolo podané mailom a nasledne elektronickou postou so zarucenym elektronickym podpisom
prostrednictvom elektronickej podatelne na ustrednom portali verejnej spravy Slovensko.sk dia 12.04.2021.
Odvolanie bolo podané opravnenou osobou, v zdkonom stanovenej 15-diiovej lehote a v stilade s § 54 ods. 1 a2
Spravneho poriadku.

Odvolatel’ v odvolani zo diia 09.04.2021 okrem iného uviedol:

Voti rozhodnutiu Okresného tiradu Zilina ¢. OU-ZA-OSZP3-2021/005935-008 zo diia 26.03.2021 sa odvolavame
pre nezdkonnost’ z nasledovnych dévodov:

a) Podl'a §16a 0ds.23 Vodného zakona ,,Povolujici organ nesmie vydat’ rozhodnutie, ktorym sa povol'uje navrhovana
¢innost’ bez vydania rozhodnutia v konani podla odseku 13 alebo 21." Ustanovenie §16a ods.23 Vodného zakona
predstavuje zakonny zakaz vydat’ stavebné povolenie bez zabezpecenia rozhodnutia o primarnom postudeni vplyvov
na vody, ktorym sa do slovenského pravneho poriadku transponovala Ramcova smernica o vode ¢. 2000/60/ES.
Podla §19 zdkona o zZivotnom prostredi ,,Kazdy, kto zisti, ze hrozi poskodenie Zivotného prostredia alebo ze k
nemu uz doslo, je povinny urobit’ v medziach svojich moznosti nevyhnutné opatrenia na odvratenie hrozby alebo
na zmiernenie nasledkov a bez meskania ohlasit’ tieto skutoCnosti organu Statnej spravy; povinnost’ zasiahnut’ nema
ten, kto by tym ohrozil zivot alebo zdravie svoje alebo blizkej osoby.* Ked’ze ako environmentalny spolok mame v
dosledku §178 ods. 3 Sudneho spravneho poriadku aj kompetenciu kontroly naplnenia verejnych zaujmov ochranu
zivotného prostredia, dospeli sme k zaveru, ze postup stavebného tiradu v Casti overujicej splnenie verejnych
zadujmov ochrany vdd je nedostatocné a zrejme aj v rozpore so zakonom.

Pre spravnu aplikaciu je potrebné vychadzat z ucelu a ciela Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES, ktora
je pre Clenské Staty zavidzna co do cielov. V danom pripade vSak existuje aj pravne zaviazny vyklad procesného
postupu organov Clenskych $tatov a to v rozhodnuti Sudneho dvora Eurdpskej tnie ¢. C-461/13, ktory stanovuje
povinnost’ ¢lenskych statov nepovolit’ projekt, ktory mdze spdsobit’ zhorSenie stavu Gtvaru povrchovej vody; t.j. kym
sa nepreukaze opak v sulade s Ramcovou smernicou o vode. Uvedeny rozsudok je zdviznym vykladom Europskeho
prava a Clenské Staty a ich Statne organy st tymto pravnym nazorom priamo viazané; vratane odvolacieho uradu. Z
uvedeného rozsudku Stdneho dvora EU vyplyva, Ze povolit mozno len ten projekt, ktory preukaze nezhorSovanie
ochrany vdd pricom §16a Vodného zakona pozaduje formu rozhodnutia Okresného tradu v sidle kraja so splnenim
vSetkych procesnych aj formalnych nalezitosti rozhodnutia podl'a tohto ustanovenia Vodného zakona.

Pre ucely splnenia §16a Vodného zékona je dotknutym organom okresny urad v sidle kraja avSak pre ucely ostatnych
zadujmov Statnej vodnej spravy je to ,,obycajny" okresny trad.

Podla §73 ods. 23 Vodného zakona je primarne posudenie podl'a §16a Vodného zakona podkladom zavazného
stanoviska podl'a §28 Vodného zakona; jedna sa o povinny podklad zadvézného stanoviska. V zmysle §16a ods.
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23 Vodného zakona je stavebny urad povinny skontrolovat, ¢i zavdzné stanovisko malo ako podklad primérne
posudenie vplyvov na vody podla §16a s tym, Ze sankcia za nedodrZanie tejto povinnosti je zdkonny zékaz vydat’
stavebné povolenie,

Z §16a ods. 1 a ods. 23 zaroven vyplyva, Ze stavebny tirad si nemdze o tejto veci urobit’ isudok sam a to ani na
zéklade vyjadrenia organu $tatnej vodnej spravy; zakon kogentne zakazuje vydat stavebné povolenie bez priméarneho
posudenia vplyvov na vody podl'a §16a Vodného zakona.

Podla §126 ods. 2 Stavebného zakona nie je kompetenciou vydat zavidzné stanovisko dotknutd kompetencia
a povinnost’ vydat’ samostatné rozhodnutie podla §16a Vodného zakona, ked’ze ho osobitny zakon uklada ako
povinnost’.

Stavebny urad sa tymto neriadil a preto je napadnuté rozhodnutie nezakonné.

b) Procesny postup podl'a §16a Vodného zadkona (vid predchadzajuci odvolaci bod) bol povinny uplatnit’ uz stavebny
urad v uzemnom konani, ¢o sa v§ak nestalo. Tato nezdkonnost’ je jednym zo Zalobnych dovodov spravnej zaloby voci
tizemnému rozhodnutiu vedenom na Krajskom sude Zilina pod sp.zn.30S/191/2020. Toto sidne konanie tak su¢asne
tvori tzv. predbeznu otdzku podla §29 Spravneho poriadku, bez vyrieSenie ktorej nesmel urad vydat predmetné
stavebné povolenie.

¢) V doésledku absencie primarneho posudenia vplyvov na vody neboli suCasne overené verejné zaujmy ochrany vod
uvedené podl'a hmotnopravnych noriem §5 az §11 Vodného zakona, ¢im nebola splnena ani podmienka overenia
suladu projektu so zdujmami zivotného prostredia podl'a §62 ods. | pism. v Stavebného zakona.

Podrla §59 ods. 1 Spravneho poriadku odvolaci organ preskima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to
nevyhnutné, doterajSie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani. Vzhl'adom na konstatované pochybenia v
uzemnom konani Ziadame, aby odvolaci orgadn napadnuté rozhodnutie zrusil podla §59 ods. 3 a vec vratil na nové
uzemné konanie. Toto odvolanie ma podla §55 ods. 1 Spravneho poriadku odkladny ucinok.

» Toto vyjadrenie a spdsob ako ho urad zohl'adnil ziadame uviest’ v rozhodnuti o odvolani. - S podkladmi odvolacieho
uradu ziadame byt oboznameni podla §23 ods. 1 pred samotnym vydanim druhostupiiového rozhodnutia a umoznit’
odvolatel'ovi sa k nim podla §33 ods. 2 Spravneho poriadku vyjadrit. - Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti
ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronickej schranky nasho zdruzenia na tstrednom
portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme nezasielat’. « Toto podanie pisomne potvrdime podla
§19 ods. 1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne na tistrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Okresny turad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie listom &.: OU-ZA-OSZP3-2021/005935/Dur zo diia
22.04.2021 upovedomil ostatnych ucastnikov konania o podani odvolania odvolatelom a zarovei ich vyzval, aby
sa k obsahu odvolania vyjadrili v lehote do 7 dni odo diia jeho dorucenia.

V stanovenom termine sa k podanému odvolaniu odvolatel’a pisomne vyjadrila spolo¢nost EUROTERRACE, s.r.0.,
Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina, prostrednictvom svojho pravneho zastupcu Betio & partners advokatska
kancelaria, s.r.o., Nam. Sv. Egidia ¢. 93, 058 01 Poprad to listom zo diia 06.05.2021 obsahovo totoznym s vyjadrenim
substitu¢ného pravneho zastupcu Advokatska kancelaria FABIAN, s.r.o., Karpatska 3256/15, 058 01 Poprad listom
zo dna 06.05.2021, v ktorom okrem iného zhodne uviedli:

»Podstata odvolania tkvie v pravnom néazor vyslovenom odvolatel'om, podla ktorého spravny orgén rozhodol vo
veci predCasne, porusujuc svoju povinnost’ ulozent mu ustanovenim § 16a ods. 23 v spojeni s ust. § 16a ods. 13,
§ 16a ods. 21 a § 16 ods. 6 pism. b) Zakona o vodach.

Podra § 16a ods. 23 VZ, povolujuci organ nesmie vydat’ rozhodnutie, ktorym sa povol'uje navrhovana ¢innost’ bez
vydania rozhodnutia v konani podl'a odseku 13 alebo 21.

Podrla § 16a ods. 13 VZ, ak organ Statnej vodnej spravy rozhodne, Ze nejde o navrhovanu ¢innost’ podl'a § 16 ods.
6 pism. b), ziadatel’ je opravneny podat’ navrh na zacatie konania o povoleni navrhovanej ¢innosti.

Podrla § 16a ods. 21 VZ, ak sa v konani preukaze, ze ziadatel’ realizaciou navrhovanej ¢innosti splni podmienky
podla § 16 ods. 6 pism. b) bodov 1 az 4, organ Statnej vodnej spravy v rozhodnuti zaroven urci, ze sa navrhovana
¢innost’ moze realizovat’.

Podra § 16 ods. 6 pism. b) VZ, za nesplnenie environmentalnych ciel'ov sa nepovazuje ak netispech pri dosahovani
dobrého stavu podzemnej vody, dobrého ekologického stavu alebo dobrého ekologického potencidlu, alebo
pri predchadzani zhorSenia stavu utvaru povrchovej vody alebo podzemnej vody je doésledkom novych zmien
fyzikalnych vlastnosti Gtvaru povrchovej vody alebo zmien urovne hladiny utvarov podzemnej vody, alebo ak sa
nepodari zabranit’ zhorSeniu stavu utvaru povrchovej vody z vel'mi dobrého stavu na dobry stav v dosledku novych
trvalo udrzatel'nych rozvojovych ¢innosti ¢loveka a st splnené sucasne vsetky tieto podmienky:
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1.

uskutocnia sa vSetky realizovatel'né kroky na obmedzenie nepriaznivého dopadu na stav utvaru povrchovej vody
alebo stav utvaru podzemnej vody,

2.

dovody uprav alebo zmien utvarov povrchovej vody alebo utvarov podzemnej vody st menovitda uvedené a
vysvetlené v plane manazmentu povodia (§ 13) a environmentalne ciele sa vyhodnotia kazdych Sest’ rokov,

3.

dovody pre tieto upravy alebo zmeny vyplyvaji z nadradeného verejného zaujmu alebo prinosy z dosiahnutia cielov
podl'a odseku i pre zivotné prostredie a spolocnost’ su prevazené prinosmi novych prav alebo zmien pre 'udské
zdravie, udrzanie I'udskej bezpec¢nosti alebo trvalo udrzatel'ného rozvoja a

4.

ocakavané prinosy tychto tprav alebo zmien vodného titvaru nie je mozné z dévodov technickej realizovatelnosti
alebo neprimeranych nakladov dosiahnut’ inymi prostriedkami, ktoré su podstatne lepSou environmentalnou volbou.
In concreto, mal odvolatel' zrejme na mysli, Ze spravny organ rozhodol vo veci vydania povolenia na osobitné
uzivanie vod a stavebného povolenia bez existencie predchadzajuceho rozhodnutia o vplyve na Zivotné prostredie.
Uvedené tvrdenie odvolatel'a je v§ak v priamom rozpore s aktudlnym procesnym stavom.

Diia 24.9.2019 bolo Okresnym tiradom Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek Zivotného prostredia vydané rozhodnutie ¢. 0U-ZA-0SZP3-2019/034411-004/Hnl, ktorym sa
rozhodlo, Ze zmena navrhovanej ¢innosti sa nebude posudzovat’ podl'a zakona ¢. 24/2006 o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie.

Diia 30.01.2020 bolo Okresnym tiradom Zilina, odborom opravnych prostriedkov, referatom starostlivosti o Zivotné
prostredie vydané rozhodnutie ¢. OU-ZA-OOP3-2020/008269-002, ktorym odvolaci spravny organ rozhodnutie
prvostupniového organu potvrdil.

Rozhodnutim vo veci vydania povolenia na osobitné uzivanie vod a stavebného povolenia az po pravoplatnosti
vyssie uvedenych rozhodnuti, si spravny organ v celom rozsahu splnil svoju povinnost’ vyplyvajicu z odvolatel'om
citovanych ustanoveni § 16a ods. 23 v spojeni s ust. § § 16a ods. 13, § 16a ods. 21 a § 16 ods. 6 pism. b) Zakona
o vodach.

Odvolatel’ sucCasne tvrdi, Ze rozhodnutia ¢. OU-ZA-OSZP3-2019/034411-004/Hnl a ¢. OU-ZA-
OOP3-2020/008269-002 boli napadnuté spravnou Zalobou, pri¢om konanie sa vedie na Krajskom stde v Ziline
a doposial’ nie je skoncené. Je preto toho nazoru, Ze spravny organ nemohol vydat’ napadnuté rozhodnutie pred
skon€enim tohto sudneho konania.

Pravny nazor odvolatela je mylny v tom, Ze obe rozhodnutia, ktoré st predmetom spravneho stidneho konania
su pravoplatné a vykonatelné, pricom k odkladu pravoplatnosti, ani vykonatel'nosti nedoslo ani ex 1ége podanim
spravnej zaloby, ani rozhodnutim sudu.

Iny spravny organ, ktory z takychto rozhodnuti vychédza je teda ich obsahom viazany. Nec€innost’ spravneho organu
spocivajica v preruseni konania do skoncenia sudneho spravneho konania by bola porusenim povinnosti na konanie
bez prietahov, ktoré je stiéastou prava na sudnu a inli pravnu ochranu zaruéenii v &l. 46 ods. 1 Ustavy SR. Orgéany
verejnej moci mozu robit’ len to, ¢o im uklada zakon. Pokial’ zakon ako podmienky na vydanie rozhodnutia vyzaduje
iny predchadzajice rozhodnutie, taito podmienka je splnena okamihom, kedy je toto predchadzajiuce rozhodnutia
pravoplatné. Zacaté a neskonc¢ené konanie pred spravnym sidom nema ziadnu procesnopravnu relevanciu.

Az v pripade pokial’ by doslo k zruSeniu, alebo zmene rozhodnuti napadnutych spravnou zalobou, mohlo by dojst’
k zruSeniu, alebo zmene rozhodnuti vydanych na ich zaklade. Na tomto predpoklade stoji princip pravne;j istoty a
legitimneho ocakavania v pripade rozhodnuti vydanych v spravnom konani.

Vzhl'adom na uvedena navrhujeme, aby odvolaci spravny organ rozhodnutie spravneho organu prvého stupna
potvrdil.*

Okresny urad Zilina, odbor opravnych prostriedkov na zaklade odvolatelom podaného odvolania ako prislusny
odvolaci organ preskimal zakonnost’ napadnutého rozhodnutia prvostupiiového spravneho organu, ako aj cely
spisovy material v sulade s ustanovenim § 59 Spravneho poriadku, zhodnotil vykonané dokazovanie, priebeh
prvostupnového konania a zistil nasledovny stav:

Na Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostrediec bola diia 02.10.2020 spolo&nostou
EUROTERRACE, s.r.o., Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina, ICO: 52768988 v zastupeni GRAMATA
Services, s.r.o., Hurbanova 347/2, 010 01 Zilina podand ziadost o stavebné povolenie vodnej
stavby ,,EUROTERRACE Zilina - polyfunkény objekt vyssej ob&ianskej vybavenosti a byvania, Vysokoskolakov
33, 010 08 Zilina“ objekt SO 14.03 Dazd’'ova kanalizacia, situovanej na pozemkoch KN-C 7930/10, 7930/49,
7930/54 v katastralnom tizemi Zilina.
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Dniom podania Ziadosti sa zacalo stavebné konanie a nakolko podana ziadost’ nebola kompletna a neobsahovala
vSetky potrebné podklady, prvostupiiovy spravny organ rozhodnutim ¢. OU-ZA-OSZP3-2020/042728-002/Sta zo
diia 20.11.2020 podl'a § 29 ods. 1 Spravneho poriadku konanie prerusil a zaroven vyzval stavebnika, aby v lehote do
28.02.2021 doplnil pozadované doklady. Zaroven upozornil stavebnika, ze ak v urcenej lehote nedostatky podania
neodstrani, stavebné konanie bude zastavené podla § 73 ods. 13 zdkona o vodach v sucinnosti s § 60 ods. 2
stavebného zakona.

Stavebnik diia 25.01.2021 doplnil pozadované podklady. Taktiez diia 25.01.2021 bola podana ziadost’ o povolenie
na osobitné uzivanie vod v zmysle § 21 ods. 1 pism. d) vodného zakona.

Okresny turad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie listom &.: OU-ZA-OSZP3-2021/005935/Dur zo diia
01.02.2021 oznamil zacatie stavebného konania a vodopravneho konania a upustenie od ustneho pojednévania.

Na stavbu ,EUROTTERACE Zilina - Polyfunkény objekt vysiej obcianskej vybavenosti a byvania,
Vysokoskolakov, Zilina“ vydalo Mesto Zilina, stavebny tirad dita 27.04.2020 rozhodnutie o umiestneni stavby pod
&.s.: 2322/2020-100131/2020-SU-SI, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ 09.11.2020.

Pre vydanie stavebného povolenia prislusnym stavebnym tiradom vydalo Mesto Zilina, stavebny tirad, zavizné
stanovisko podl'a § 120 ods. 2 stavebného zakona v nadvéznosti na § 140b stavebného zakona v platnom zneni listom
&.s.: 20521/2020-187350/2020-SU-SI zo diia 25.11.2020, v ktorom sa uvadza, Ze podl'a §120 ods.2 stavebného
zékona, nie je mozné overit’ dodrzanie podmienok ur¢enych v izemnom rozhodnuti, pretoze predmetna stavba nie
je umiestnena v sulade s pravoplatnym tzemnym rozhodnutim.

Okresny turad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZziek
zivotného prostredia rozhodnutim ¢.: OU-ZA-OSZP3-2019/0344411-004/Hnl zo dia 24.09.2019 rozhodol v zmysle
zéakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v
zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon EIA®), Ze zmena navrhovanej ¢innosti ,, EUROTERRACE ZILINA
Polyfunkény objekt vyssej vybavenosti a byvania“ navrhovatel'a ESPATI s.r.o., Bajkalska 29/C, 821 02 Bratislava,
ICO: 46333231, vypracovana spracovatelom ENVI-EKO, s.r.o., Platanova 3225/2, 010 07 Zilina, umiestnena na
pozemkoch p.¢. KN - C 7930/10, 7930/49, 7930/51 v k.u. Zilina sa nebude posudzovat’ podl'a zikona EIA.

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloziek zivotného prostredia vydal v zmysle § 38 ods. 4) zdkona EIA zavézné stanovisko ¢.: OU-ZA-
0SZP3-2021/016740-002/Hnl zo dna 17.03.2021, v ktorom konstatuje, ze projektovd dokumentacia predmetne;j
stavby je v sulade so zakonom o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a rozhodnutim zo zistovacieho konania
vydanym Okresnym tradom Zilina, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenim ochrany prirody a
vybranych zloziek Zivotného prostredia ¢.: OU-ZA-OSZP3-2019/0344411-004/Hnl zo dina 24.09.2019.

Ziadatel predlozil Odborny hydrogeologicky posudok &islo ulohy: 216002 z januara 2021, vyhotoveny spolo¢nostou
INGEO a.s., Bytéicka 16,010 01 Zilina. Zodpovedny riesitel’ hydrogeologického prieskumu: Ing. Jaroslav Urbanik.
Navrhované opatrenia z hydrogeologického posudku boli zapracované do projektovej dokumentacie a do podmienok
povolenia na osobitné uzivanie - vypustania vod z povrchového odtoku do podzemnych vod.

Prvostupiiovy spravny orgéan v sulade s § 33 ods. 2 Spravneho poriadku listom ¢.: OU-ZA-OSZP3-2021/005935/
Dur zo dia 01.02.2021, ktorym oznamil zacatie stavebného konania, vodopravneho konania a upustenie od tistneho
pojednavania taktiez oboznamil Gcastnikov konania s tym, Ze ako tcastnici konania maji pravo sa oboznamit’
s podkladmi na vydanie rozhodnutia a néasledne sa k nim, ako aj k spdsobu ich zistenia vyjadrit’ pred vydanim
rozhodnutia, pripadne navrhnit’ ich doplnenie.

Nésledne bolo prvostupiiovym spravnym organom vydané odvolanim odvolatel'a napadnuté rozhodnutie ¢.: OU-ZA-
0SZP3-2021/005935-008 zo dina 26.03.2021, ktorym bolo stavebnikovi a producentovi vod z povrchového odtoku
EUROTERRACE, s.r.0., Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina, ICO: 52768988 vydané povolenie na osobitné
uzivanie vod a stavebné povolenie podla vyrokovej ¢asti predmetného rozhodnutia.
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Okresny tirad Zilina, odbor opravnych prostriedkov na zaklade odvolatelom podaného odvolania, ako prislusny
odvolaci organ preskumal zakonnost’ napadnutého rozhodnutia Okresného tradu Zilina, odboru starostlivosti o
zivotné prostredie, ¢.: OU-ZA-OSZP3-2021/005935-008 zo diia 26.03.2021, ako aj cely spisovy material v sulade s
§ 59 Spravneho poriadku, zhodnotil vykonané dokazovanie, priebeh prvostupiiového konania a dospel k zaveru, ze
rozhodnutie prvostupniového spravneho organu bolo vydané v rozpore s prislusnymi pravnymi predpismi, nakol'ko
rozhodnutie musi byt v stlade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat’ organ na to prislusny,
musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat’ predpisané nalezitosti. Napadnuté rozhodnutie
nie je v sulade s hmotnym ako aj procesnym pravom.

V stlade s § 73 ods. 1 vodného zakona sa na konanie organov Statnej vodnej spravy (vodopravne konanie) podl'a
tohto zédkona vzt'ahuji v§eobecné predpisy o spravnom konani, ak tento zdkon neustanovuje inak. Na rozhodovanie
tykajuce sa vodnych stavieb sa vztahuju vSeobecné predpisy o stavebnom konani.

Z vyssie uvedeného ustanovenia vodného zakona vyplyva povinnost’ organu §tatnej vodnej spravy postupovat pri
rozhodovani tykajiicom sa vodnych stavieb podl'a v§eobecnych predpisov o stavebnom konani a teda v uvedenych
pripadoch organ Statnej vodnej spravy postupuje v zmysle ustanoveni stavebného zakona.

V sulade s § 52 ods. 1 vodného zakona vodnymi stavbami st stavby, pripadne ich Casti, ktoré umoziuju osobitné
uzivanie vod alebo iné nakladanie s vodami.

Podra § 26 ods. 3 vodného zadkona pri vodnych stavbach ma orgén Statnej vodnej spravy posobnost’ stavebného uradu
podl’a osobitného predpisu s vynimkou pdsobnosti vo veciach izemného rozhodovania a vyvlastnenia. Orgén Statnej
vodnej spravy, ktory je prislusny na povolenie vodnej stavby, rozhoduje aj o uzivani stavby vydanim kolaudacného
rozhodnutia.

Naélezitosti ziadosti o vydanie rozhodnutia upravuje § 73 ods. 2 vodného zakona, ak ide o ziadost' o vydanie
povolenia, ktoré je stiCasne stavebnym povolenim, treba pripojit’ aj doklady, ktoré st potrebné k Ziadosti o také
rozhodnutie podla stavebného zakona a tidaje o hydrologickych veli¢inach poskytovanych poverenou osobou.
Ziadatel je povinny na vyzvanie organu §tatnej vodnej spravy predlozit’ d’alie doklady, pripadne posudky o vplyve
ziadaného rozhodnutia na zaujmy chranené tymto zakonom a na prava a pravom chranené zaujmy inych.

Podrla § 32 ods. 1 Spravneho poriadku spravny orgén je povinny zistit’ presne a uplne skuto¢ny stav veci a za tym
ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie.

V stilade s § 3 ods. 1 Spravneho poriadku spravne organy postupuju v konani v sulade so zdkonmi a inymi pravnymi
predpismi. St povinné chranit’ zaujmy Statu a spolo€nosti, prava a zaujmy fyzickych osob a pravnickych osob a
dosledne vyzadovat’ plnenie ich povinnosti.

V sulade s § 3 ods. 2 Spravneho poriadku st spravne organy povinné postupovat’ v konani v tizkej sti€innosti s
ucastnikmi konania, ziiCastnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie tyka, a dat’ im vzdy prilezitost,
aby mohli svoje prava a zdujmy ucinne obhajovat, najmi sa vyjadrit’ k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje
navrhy. Uéastnikom konania, zii¢astnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia spravne organy
poskytovat’ pomoc a poucenia, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.

V sulade s § 3 ods. 5 Spravneho poriadku rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zisteného
stavu veci. Spravne organy dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch
nevznikali neodovodnené rozdiely.

Podra § 4 ods. 2 Spravneho poriadku vSetci ucastnici maji v konani rovnaké procesné prava a povinnosti. Ten, komu
osobitny zakon prizndva postavenie ti€astnika konania len na ¢ast’ konania, ma v konani procesné prava a povinnosti
len v tej Casti konania, pre ktord ma priznané postavenie ucastnika konania. Ustanovenie § 4 ods. 2 Spravneho
poriadku vyjadruje zasadu procesnej rovnosti ucastnikov konania, ktora je premietnutim ustavnej poziadavky na
rovnost’ pred zakonom. V svojej podstate znamena nielen to, ze podl'a platnej pravnej Gpravy maju vSetci ucastnici
konania rovnaké procesné prava a povinnosti, ale i poziadavku, aby spravne organy v ramci svojho postupu tito
skutocnost’ reSpektovali a presadzovali. Predmetna zasada vylucuje akukol'vek procesnu diskriminaciu ucastnikov
konania. Obzvlast’ dblezité to je v konani s dvomi a viacerymi ucastnikmi konania. V takom pripade musi spravny
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organ dohliadnut’, aby sa tato zdsada neporusSila tym, Ze by sa neposkytli vSetkym ucastnikom konania rovnaké
moznosti na obhajenie svojich prav.

Odvolaci spravny organ poukazuje na skutoCnost, ze prvostupiiovy spravny organ odvolanim napadnuté
rozhodnutie vydal pod dvomi rozdielnymi c¢islami, nakolko elektronicky doruc¢oval rozhodnutie ¢.: OU-
ZA-OSZP3-2021/005935-008 zo dna 26.03.2021 a na tradnej tabuli uradu a na internetovej stranke uradu
zverejnoval rozhodnutie ¢.: OU-ZA-OSZP3-2021/005935/Dur zo diia 19.03.2021. Uvedené spdsobuje zmatocnost’
a nepreskiimatel’'nost’ rozhodnutia.

Pod dvomi rozdielnymi cislami dorucoval aj oznamenie o zacati stavebného konania, vodopravneho
konania a upustenia od ustneho pojednavania, nakolko elektronicky dorucoval pisomnost’ ¢.: OU-ZA-
0SZP3-2021/005935-007 zo dna 02.02.2021 a na Uradnej tabuli tradu a na internetovej stranke uradu zverejiioval
pisomnost’ ¢.: OU-ZA-OSZP3-2021/005935/Dur zo dia 01.02.2021.

Predmetné rozhodnutie ako aj oznamenie o zac¢ati stavebného konania, vodopravneho konania a upustenia od tistneho
pojednavania prvostupiiovy spravny organ opomenul zverejnit’ na tiradnej tabuli Mesta Zilina.

Vo vyrokovej €asti rozhodnutia, ako aj v jeho oddévodneni sa nespravne uvadza ndzov stavebnika a producenta vod
z povrchového odtoku ako Euroterrace, s.r.0., Vysokoskoldkov 8556/33B, 010 08 Zilina, pri¢om spravne malo byt
uvedené EUROTERRACE, s.r.0., Vysokogkoldkov 8556/33B, 010 08 Zilina. TaktieZ je nespravne uvedené ICO
spolo¢nosti: 52768955, pri¢om spravne malo byt uvedené ICO: 52768988.

Prvostupiiovy spravny organ vo vyrokovej casti rozhodnutia taktiez opomenul uviest, Ze spolocnost
EUROTERRACE, s.r.o., Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina, ICO: 52768988 v konani vystupovala v
zastupeni GRAMATA Services, s.r.0., Hurbanova 347/2, 010 01 Zilina, ICO: 50144880.

V oznameni o zacati stavebného konania, vodopravneho konania a upustenia od ustneho pojednavania je nespravne
uvedené, ze dilom podania ziadosti 02.10.2020 sa zacalo vodopravne konanie - povolenie na osobitné uzivanie vod
v zmysle § 21 vodného zakona - vypustanie vod z povrchového odtoku do podzemnych vod spolu so stavebnym
konanim. Spravne malo byt uvedené, ze vodopravne konanie bolo zacaté az podanim ziadosti diia 25.01.2021. Dna
02.10.2020 bola podana iba ziadost' na stavebné konanie. Spravny organ nesmie zacat’ konat’ nad ramec podane;j
ziadosti.

Prvostupiiovy spravny orgdn v oddvodneni rozhodnutia uvadza: ,,Nakol'ko Ziadost' nebola kompletna tunajsi
urad vyzval stavebnika k doplneniu pozadovanych dokladov a stavebné konanie spolu s konanim o povoleni na
osobitné uzivanie vod v zmysle § 21 vodného zdkona rozhodnutim ¢. OU-ZA.OSZP3-2020/042728-002/Sta zo dna
20.11.2020 prerusil.“ Prvostupniovy spravny organ nemohol prerusit’ konanie o povoleni na osobitné uzivanie vod
v zmysle § 21 vodného zakona, nakol’ko to eSte ani nebolo zacaté. Bolo zacaté iba stavebné konanie.

Pre vydanie stavebného povolenia prislusnym stavebnym tiradom vydalo Mesto Zilina, stavebny tirad, zavizné
stanovisko podla § 120 ods. 2 stavebného zdkona v nadviznosti na § 140b stavebného zakona v platnom zneni
listom &.: 20521/2020-187350/2020-SU-SI zo diia 25.11.2020. Prvostupiiovy spravny organ neuviedol, ¢o bolo jeho
obsahom.

V zavédznom stanovisku sa okrem iného uvadza, ze: ,,podla §120 ods.2 stavebné¢ho zadkona, nie je mozné overit
dodrzanie podmienok urc¢enych v izemnom rozhodnuti, pretoze predmetna stavba nie je umiestnena v sulade s
pravoplatnym uzemnym rozhodnutim.

Navrhovany stavebny objekt SO 14 Pripojka kanalizacie a SO 14.03 Dazd’ova kanalizdcia bude osadena na pozemku
KN-C parc.¢. k.u. 7930/10, 7930/49, 7930/54 v Zilina, oproti pravoplatnému uzemnému rozhodnutiu je zmena
umiestnenia ORL, pribudli Cerpacie Sachty na odvedenie splaskovych vod z 3.PP. I ked’ doslo k zmene navrhu
oproti pravoplatnym uzemnym rozhodnutiam a teda nie je mozné overit’ podmienky podla § 120 ods. 2 stavebného
zéakona, stavebny urad nenasiel dévody braniace povoleniu stavby. Podl'a stavebného tradu sa zmeny daju osetrit’
v stavebnom konani, predmetnu stavbu je mozné povolit' za dodrzania podmienok uréenych osobitnymi predpismi,
ktoré urcuju alebo overuju iné dotknuté organy (§ 140 a stavebného zdkona), alebo Specialne stavebné trady (§120
stavebného zakona).
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V konani o povoleni stavby, Okresny trad Zilina - §tatna vodna sprava zabezpedi zavizné stanoviska ostatnych
dotknutych organov, podl'a § 140a ods. 1 stavebného zakona, v zavislosti od charakteru stavby a zdujmov chranenych
osobitnymi predpismi podla § 126 ods. 1 stavebného zakona, ktoré mézu byt navrhovanou stavbou dotknuté.*

Z oddvodnenia rozhodnutia nie je zrejmé, ako sa s jeho obsahom trad vysporiadal a akou spravnou tivahou bol
vedeny.

Prvostupiiovy spravny organ v oddvodneni rozhodnutia uvadza: ,,Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o
zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia rozhodnutim ¢.j.: OU-ZA-
0SZP3-2019/0344411-004/Hnl zo dia rozhodol v zmysle zakona EIA ¢. 24/2006 o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie v platnom zneni, Ze predmetna stavba ,,EUROTTERACE ZILINA polyfunkény objekt vys$sej vybavenosti
a byvania“ sa nebude posudzovat’.* Nie je uvedeny datum rozhodnutia, nebola posudzovana stavba a spravne malo
byt uvedené:

,,Okresny turad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia rozhodnutim ¢.: OU-ZA-OSZP3-2019/0344411-004/Hnl zo dia 24.09.2019 rozhodol v zmysle
zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v
zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon EIA®), Ze zmena navrhovanej ¢innosti ,, EUROTERRACE ZILINA
Polyfunkény objekt vyssej vybavenosti a byvania“ navrhovatel'a ESPATI s.r.0., Bajkalska 29/C, 821 02 Bratislava,
ICO: 46333231, vypracovana spracovatelom ENVI-EKO, s.r.o., Platanova 3225/2, 010 07 Zilina, umiestnena na
pozemkoch p.¢. KN - C 7930/10, 7930/49, 7930/51 v k.u. Zilina sa nebude posudzovat’ podl'a zikona EIA.

Prvostupiiovy spravny organ v odoévodneni rozhodnutia uvadza: ,,Okresny urad odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia vydal v zmysle § 38 ods. 4)
zékona EIA zavézné stanovisko ¢. OU-ZA-OSZP3-2021/016740-002/Hnl zo dia 17.03.2021, ktoré konstatuje, ze
projektova dokumentacia predmetnej stavby je v stillade so zdkonom o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.*
Uvedena veta nie je dokoncena a spravne malo byt uvedené:

Okresny trad odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného
prostredia vydal v zmysle § 38 ods. 4) zakona EIA zavézné stanovisko ¢.: OU-ZA-OSZP3-2021/016740-002/Hnl
zo dna 17.03.2021, v ktorom konstatuje, ze projektova dokumentacia predmetnej stavby je v sulade so zakonom
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a rozhodnutim zo zist'ovacieho konania vydanym Okresnym uradom
Zilina, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenim ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného
prostredia ¢.: OU-ZA-OSZP3-2019/0344411-004/Hnl zo dna 24.09.2019.

Podla pravneho nazoru odvolacieho spravneho organu je odoévodnenie odvolanim napadnutého rozhodnutia
nedostato¢né a plné pochybeni.

Vyrokova Cast’ rozhodnutia je jadrom celého rozhodnutia, ktorym sa ur¢uju konkrétne prava a povinnosti ucastnikov
konania. Ma vyjadrovat’ v presnej, stru¢nej a iplnej formulécii zdver spravneho organu o otazke, ktora je predmetom
rozhodnutia. Preto vyrok musi byt vzdy urcity a nesmu vznikat’ pochybnosti o rozsahu uc¢inkov pravoplatnosti
zalozenej rozhodnutim. Z vyroku rozhodnutia musi byt nepochybne zrejmé, ¢o bolo predmetom rozhodovania.

V stlade s § 47 ods. 1 Spravneho poriadku kazdé rozhodnutie musi obsahovat’ vyrok, odovodnenie a poucenie o
odvolani (rozklade). Odovodnenie nie je potrebné, ak sa vSetkym ucastnikom konania vyhovuje v plnom rozsahu.

V sulade s § 47 ods. 2 Spravneho poriadku vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim ustanovenia pravneho
predpisu, podl'a ktorého sa rozhodlo, pripadne aj rozhodnutie o povinnosti nahradit’ trovy konania.

Vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci, autoritativny isudok spravneho organu o otazke, ktora je predmetom konania.
Je teda jadrom celého rozhodnutia, preto je vyrok zavdzny, schopny nadobudniit’ pravoplatnost’ a byt’ vykonatelny.
Kazdy vyrok musi obsahovat’ jasné, stru¢né a zrozumitel'né vyjadrenie toho, ako sa rozhodlo vo veci, ktord je
predmetom spravneho konania, teda jednoznacnu konkretizaciu prava, ktoré bolo priznané, alebo povinnosti, ktora
bola ulozena. Stucastou vyroku musi byt uvedenie pravneho predpisu, na podklade ktorého sa rozhodlo, a to
uvedenim konkrétneho ustanovenia pravneho predpisu, ¢isla, pod ktorym bol predpis uverejneny a nazvu predpisu.
Ak bol pravny predpis novelizovany, uvedie sa aj dodatok ,,v zneni neskorsich predpisov*.

Podla § 47 ods. 3 Spravneho poriadku v oddévodneni rozhodnutia spravny organ uvedie, ktoré skutocnosti boli
podkladom na rozhodnutie, akymi tvahami bol vedeny pri hodnoteni dokazov, ako pouzil spravnu uvahu pri pouziti
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pravnych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s navrhmi a namietkami ucastnikov konania
a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia. Zmyslom a ti¢elom oddévodnenia je zhrnut' a zhodnotit’ vSetky
skuto¢nosti, ktoré st podkladom pre vyrok rozhodnutia.

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v predmetnej veci nepostupoval v intenciach
citovanych pravnych noriem, z ktorych dovodov sa postupom a nasledne rozhodnutim dopustil takej vady konania,
ktord ma za nasledok nezdkonnost’ jeho rozhodnutia. Zakonnost' rozhodnutia spravneho orgdnu je podmienena
zakonnost'ou postupu spravneho organu predchadzajiicemu vydaniu napadnutého rozhodnutia.

Okresny urad Zilina, odbor opravnych prostriedkov sa nestotoznil s posudenim Ziadosti Okresnym uradom Zilina,
odborom starostlivosti o zivotné prostredie, nakol’ko v konani prvostupiiového spravneho orgéanu zistil také
porusenie hmotného a procesného prava, pre ktoré je potrebné odvolanim napadnuté rozhodnutie zrusit’ a vec vratit’
na nové prejednanie.

Podrla ustanovenia § 58 ods. 1 Spravneho poriadku ak osobitny zdkon neustanovuje inak, odvolacim organom je
spravny organ najblizsieho vyssieho stupiia nadriadeny spravnemu organu, ktory napadnuté rozhodnutie vydal.
Odvolaci orgéan preskima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu a ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni,
pripadne zistené vady odstrani. Ak su pre to dovody, odvolaci organ rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak odvolanie
zamietne a rozhodnutie potvrdi. Odvolaci organ rozhodnutie zrusi a vec vrati spravnemu organu, ktory ho vydal, na
nové prejednanie a rozhodnutie, pokial’ je to vhodnejSie najma z dévodov rychlosti alebo hospodarnosti. Spravny
organ je pravnym nazorom odvolacieho organu viazany (§ 59 Spravneho poriadku).

Na zaklade vyssie uvedenych doévodov bolo potrebné rozhodnutie Okresného tiradu Zilina, odboru starostlivosti o
zivotné prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia, Vysokoskoldkov 8556/33B,
010 08 Zilina, ¢islo: OU-ZA-OSZP3-2021/005935-008 zo diia 26.03.2021 zrusit’ a vec vratit na nové prejednanie
a rozhodnutie a preto Okresny trad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, ako prislusny odvolaci spravny organ
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

V novom konani je potrebné, aby prvostupiiovy spravny organ odstranil vyssie uvedené pochybenia, vysporiadal
sa s nedostatkami prvostupnového konania, zistil presne a uplne skutkovy a pravny stav veci a nasledne vydal
rozhodnutie v stlade so zakonom.

Poucenie

Proti rozhodnutiu odvolacieho organu o odvolani sa nemozno d’alej odvolat’ (§ 59 ods. 4 Spravneho poriadku). Toto
rozhodnutie mozno preskiimat’ sidom.

Toto rozhodnutie ma charakter verejnej vyhlasky a musi byt vyvesené po dobu 15 dni na tGradnej tabuli Mestského
tiradu Zilina, ako aj na tradnej tabuli Okresného tiradu Zilina. Zaroveii ziadame o zverejnenie verejnej vyhlagky
aj inym sposobom v mieste obvyklym podl'a § 26 ods. 2 Spravneho poriadku. Posledny den tejto lehoty je diiom
dorucenia.

Vyvesené dia: .......cceevverieenieerienieneeseeseesinens Zvesené dNa: ......cceevveeereeiieiieieeie e

Otlacok peciatky, podpis opravnenej osoby

Po uplynuti doby, ur¢enej na vyvesenie, ziadame, aby bola verejna vyhlaska vratena spéat’ s vyznacenim uvedenych
udajov.
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JUDr. Adriana BéreSova

veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10002

Dorucuje sa

EUROTERRACE s.r.0., Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina, Slovenska republika

GRAMATA Services, s.1.0., Hurbanova 347/2, 010 01 Zilina, Slovenska republika

Beiio & partners advokatska kancelaria, s.r.o., Namestie Svitého Egidia 40/93, 058 01 Poprad, Slovenska
republika

Mesto Zilina, Namestie obeti komunizmu 3350/1, 010 01 Zilina, Slovenska republika

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 850 00 Bratislava, Slovenska republika

SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK Odstepny zavod Piestany, Nabrezie Ivana Krasku 834/3, 921
80 Piestany, Slovenské republika

Severoslovenské vodarne a kanalizacie, a. s., Borické cesta 1960, 010 57 Zilina, Slovenska republika

Michal Divi§ Architekti s. r. 0., Svitoplukova 24, 010 01 Zilina, Slovenska republika

Mesto Zilina, oddelenie architektiry mesta a izemného planovania, Namestie obeti komunizmu 3350/1, 010 01
Zilina, Slovenska republika

Na vedomie

Okresny tirad Zilina, odbor starostlivosti o ZP, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina 8

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o ZP, odbor krizového riadenia, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina 8
Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o ZP, isek SS OH, Vysokogkolakov 8556/33B, 010 08 Zilina 8
Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o ZP, usek SS OPaK, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina 8
Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o ZP, isek SS 00, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina 8
Okresny tirad Zilina, odbor starostlivosti o ZP, iisek EIA, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina 8
Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie Slobody 6, 810 05 Bratislava-Staré Mesto
Regionalny trad verejného zdravotnictva, Zilina, V. Spanyola 1731, 011 71 Zilina 1

Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Ziline, Namestie poziarnikov, 010 01 Zilina 1
Zilinsky samospravny kraj, Komenského 48, 011 09 Zilina 1

Krajsky pamiatkovy tirad Zilina, Marianske namestie, 010 01 Zilina 1

Technicky skiiSobny tstav Piestany, §.p., Krajinska cesta 2929/9, 921 01 Piestany 1

Mesto Zilina, odbor dopravy, referat dopravy a IS, Namestie obeti komunizmu 3350/1, 010 01 Zilina 1
OR PZ v Ziline, ODI, Velka Okruzna 31, 010 75 Zilina 1

Siemens s.r.0., Lamadska cesta 3/A, 841 04 Bratislava-Karlova Ves

Zilinské komunikécie, akciova spolo¢nost’, Vysokoskoldkov 2, 010 08 Zilina 8

Dopravny podnik mesta Ziliny s.r.0., Kva¢alova 2, 011 40 Zilina 1

Zilinské teplarenska, a. s. Zilina, Kosicka 11,011 87 Zilina 1

SPP - distribucia, a.s., Mlynské nivy 44b, 825 11 Bratislava-Ruzinov

Stredoslovenska distribu¢na, a.s., Pri Raj¢ianke 2927/8, 010 47 Zilina 1

Slovensky hydrometerologicky ustav, Jeséniova, BA 17, 833 15 Bratislava 37

Slovenska in§pekcia Zivotného prostredia - indpektorat ZP Zilina, Legionarska, 012 05 Zilina 1
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Tento listinny rovnopis elektronického tradného dokumentu bol vyhotoveny podl'a vyhlasky &. 85/2018 Z. z. Uradu
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