OKRESNY

URAD
NITRA odbor vystavby a bytovej politiky
Stefanikova trieda 69, 949 01 Nitra
OU-NR-OVBP2-2023/052374-002 v Nitre dia 14.11.2023

Vec: Spolo¢né odvolanie Mgr. Miroslava Garaja, Bc. Ivety Garaj Ecsekovej, obaja bytom Ul.
M.R.Stefanika 463/21, Levice a Romana Mucku, bytom 935 24 Opatova 170, proti
rozhodnutiu Obce Stary Tekov ¢. OUST/280/2023, evid.¢. 604/2023-Gal zo dna 12.07.2023-
rozhodnutie o odvolani

ROZHODNUTIE

Okresny urad Nitra, odbor vystavby a bytovej politiky, ako prislusny odvolaci organ
podla ust. § 58 zak. ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len spravny poriadok) a ust. § 118 zak. ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom plédnovani a stavebnom
poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej len stavebny zakon), na zaklade spolo¢ného
odvolania Mgr. Miroslava Garaja, Bc. Ivety Garaj Ecsekovej, obaja bytom Ul. M.R.Stefanika
463/21, Levice a Romana Mucku, bytom 935 24 Opatova 170, preskamal podla ust. § 59 ods.
1 spravneho poriadku v celom rozsahu rozhodnutie Obce Stary Tekov ¢. OUST/280/2023,
evid.¢. 604/2023-Gal zo dna 12.07.2023, ktorym vo vyroku rozhodnutia rozhodla o zmene
uzemného rozhodnutia ¢. 406/2020, evid.c. 998/2020-SP/Kup zo dna 18.12.2020; a povolila
zmenu umiestnenia stavby rodinného domu na pozemku parc.C. 2151/199 a umiestnenie
gardze, stavebnikom Ing. Petrovi Lukymu a Ing. Daniele Lukyovej, obaja bytom Lanova
3065/9, Levice, za ucasti ucastnikov konania: vlastnikov pozemkov reg. CKN, k.i. Stary
Tekov, parc.¢. : 2151/30, 2151/136, 2151/137, 2151/194, 2151/195, 2151/199, 2151/200,
2151/203, 2151/204, 2151/205, 2151/206, 2151/201, 2151/202, 2151/205, 2151/209,
2151/210, 2151/211, 2151/212, 2151/213, 2151/216, 2151/218, 2151/219, 2151/221,
2151/223, 2151/225, 2151/226, 2151/227, 2151/229, 2151/232, 2151/234, 2151/235,
2151/236, 2151/237, 2151/239, 2151/242, 2151/244, 2151/245, 2151/246, 2151/248,
2151/256,2151/258, 2151/260, 2151/262, 2151/264, 2151/266, 2151/268,

a takto rozhodol :

Podla ust. § 59 ods. 3 spravneho poriadku rozhodnutie Obce Stary Tekov ¢.
OUST/280/2023, evid.€. 604/2023-Gal zo dia 12.07.2023 zruSuje a vec vracia Obci Stary
Tekov na nové rozhodnutie.

Odovodnenie
Dna 30.05.2023 dorucili navrhovatelia Ing. Peter Luky a Ing. Daniela Lukyova, obaja
bytom Lanovéa 3065/9, 934 01 Levice, v zastipeni Ing. Jana Mihalovi¢ovéa, nam. Soltésovej
14, 934 01 Levice, (dalej len navrhovatelia), Obci Stary Tekov, ako vecne a miestne
prislusnému stavebnému tradu, (d’alej len stavebny trad) navrh na vydanie zmeny tizemného
rozhodnutia ¢. 406/2020,evid.¢. 998/2020-SP/Kup, zo dia 18.12.2020, pravoplatné dna
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19.01.2021, ktoré bolo vydané Obcou Stary Tekov, pre stavbu ,,Nizkopodlaznd zastavba
rodinnych domov a technickd infrastruktira — Vranie diely Ill.etapa“. Navrh zmeny
uzemného rozhodnutia spoc¢iva v zmene umiestnenia rodinného domu a umiestenia garaze na
pozemku reg. CKN parc.¢. 2151/199, k.u. Stary Tekov, (dalej len stavba). Presny popis
zmeny ako aj jej zdovodnenie navrhovatelia podrobne uviedli v podanom navrhu.

Stavebny urad listom ¢. OUST/280/2023 evid.¢. 604/2023-Gal zo dna 02.06.2023
ozndmil zacatie uzemného konania o zmene Uzemného rozhodnutia a vzhladom na
skuto¢nost’, ze mu boli dobre zndme pomery v uzemi a podany navrh poskytoval dostatocny
podklad pre posudenie podané¢ho navrhu, stavebny urad upustil od miestneho zistovania
a ustneho pojednavania. Stavebny urad zaroven ucastnikov konania upovedomil o tom, ze do
podkladov rozhodnutia je mozné nahliadnut’ na Spolo¢nom obecnom urade v Leviciach,
pricom svoje namietky moézu uplatnit’ v lehote najneskor 10 pracovnych dni odo dia
dorucenia tohto ozndmenia. Stavebny turad upozornil ucastnikov konania, ze na neskor
podané namietky nebude prihliadnuté.

Stavebny trad posudil navrh podla §§ 37 a 38 stavebného zdkona ana zaklade
podkladov vydal podla ust. § 39, §39a stavebného zakona, §4 vyhlasky ¢. 453/2000 Z.z.,
ktorou sa vykonavajui niektoré ustanovenia stavebné¢ho zakona, a podl'a ust. § 46 spravneho
poriadku vydal rozhodnutie ¢. OUST/280/2023 evid.¢. 604/2023 zo dia 12.07.2023, ktorym
rozhodol o zmene umiestnenia stavby ,,Nizkopodlazna zastavba rodinnych domov a technicka
infrastruktura — Vranie diely Ill.etapa® v rozsahu zmeny umiestnenia stavby rodinného domu
na pozemku parc.¢. 2151/199 a umiestnenia gardze podl'a dokumentécie a uviedol, Ze ostatné
Casti izemného rozhodnutia ¢.j. 406/2020, evid.c. 998/2020-SP/Kup zo dna 18.12.2020
ostavaji bezo zmeny. Stavebny Urad vo vyroku rozhodnutia ¢.j. OUST/280/2023 evid.c.
604/2023 zo dia 12.07.2023 urcil podmienky umiestnenia stavby, ur€il, ze nakol'ko stavby
rodinného domu a garaze spiaju podla ust. § 139b ods. 1 pism. a) stavebného zikona
podmienky jednoduchych stavieb, budi povolené v stlade sust. § 55 ods.2 pism. a)
stavebného zdkona formou ohldsenia. Stavebny urad zaroveil skonStatoval, Ze nakolko
v konani sa jedna o velky pocet ucastnikov konania, zaCatie konania o zmene tzemného
rozhodnutia bolo ozndmené verejnou vyhlaskou a Ucastnici konania nevzniesli Ziadne
namietky vo¢i zmene izemného rozhodnutia.

Diia 21.07.2023 bolo stavebnému uradu dorucené spolo¢né odvolanie Mgr. Miroslava
Garaja, Bc. Ivety Garaj Ecsekovej, obaja bytom Ul M.R.Stefanika 463/21, Levice a Romana
Mucku, bytom 935 25 Opatova 170, (d’alej len odvolatelia). Odvolatelia v podanom odvolani
namietaju, Ze zmena Uzemného rozhodnutia ¢. 406/2020, evid.c.998/2020-SP/Kup je kvoli
osadeniu jedného rodinného domu, s ¢im nesthlasia. Konanie navrhovatel'ov a stavebného
uradu povazuji za neetické, pricom touto zmenou by narusili ich stikromie, nakolko ich
stavba bola umiestnena v zmysle cit. ,,0zemného planu“ a bola postavend skor ako terajsi
zamer a teda terajSi vlastnik sa ma prisposobit’ k existujacim stavbam. Odvolatelia v podanom
odvolani d’alej namietaju, ze zac.cit. ,,Vo verejnej vyhlaSke a v Rozhodnuti pod ¢islom spisu
OUST/280/2023, nie sme uvedeni ako dotknuté osoby a ani v zozname, komu sa dava na
vedomie pre dorucenie Rozhodnutia. Pride ndm to, Ze sme sa nemali o tomto pldnovanom
rozhodnuti dozvediet. My ako ucastnici stavebného konania a izemnej zmeny mame byt
informovani a ako Ui€astnici nesthlasime so zmenou uzemného planu z uvedenych dévodov.*
koniec citacie. Obsahovo totozné odvolanie dorucili odvolatelia stavebnému uradu aj dina
01.08.2023.
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Stavebny turad listom ¢. OUST/280/2023, evid.c. 604/2023-Gal. zo dna 15.08.2023
upovedomil ucastnikov konania o podanom odvolani a vyzval ich, aby sa v stanovenej lehote
vyjadrili k jeho obsahu.

Dna 04.09.2023 bolo stavebnému uradu doru¢ené vyjadrenie navrhovatelov
k podanému odvolaniu.

Podl’a ust. § 57 ods. 2 spravneho poriadku, ak o odvolani nerozhodne spravny organ,
ktory napadnuté rozhodnutie vydal, predlozi ho spolu s vysledkami doplneného konania a so
spisovym materidlom odvolaciemu organu najneskor do 30 dni odo dna, ked’ mu odvolanie
doslo, a upovedomi o tom ucastnika konania.

Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze stavebny urad nerozhodol o odvolani v zmysle ust. § 57
ods. 1 spravneho poriadku, predlozil ho v zmysle § 57 ods.2 spravneho poriadku Okresnému
uradu Nitra, odboru vystavby a bytovej politiky, (d’alej len odvolaci organ) na odvolacie
konanie. Odvolanie spolu s kompletnym spisovym materidlom odvolaci organ dostal dna
25.09.2023.

Odvolaci orgén preskiimal kompletny spisovy materidl v celom rozsahu. V konani
podla § 59 ods. 1 spravneho poriadku presktimal odvolaci organ sucasne aj odvolanim
napadnuté rozhodnutie, porovnal jeho vyrokovl aj dovodovua Cast’ so vSeobecne zavdznymi
pravnymi predpismi, najma prislusnymi ustanovenia stavebného zakona a jeho vykonavacimi
vyhlaSkami, vyhodnotil dévody uvedené v odévodneni rozhodnutia stavebného uradu, ako aj
namietky uvedené v odvolani, pricom nezistil dovody, pre ktoré bolo potrebné napadnuté
rozhodnutie zrusit’ alebo zmenit'.

Podla ust. § 39 ods. 1 stavebného zdkona v tzemnom rozhodnuti vymedzi stavebny
urad Gizemie na navrhovany ucel a ur¢i podmienky, ktorymi sa zabezpecia zaujmy spolo¢nosti
v uzemi, najma sulad s cielmi a zdmermi zemného planovania, vecna a casova koordindcia
jednotlivych stavieb a inych opatreni v tzemi a predovsetkym starostlivost o zivotné
prostredie vcitane architektonickych a urbanistickych hodnoét v tzemi, a rozhodne o
namietkach Ucastnikov konania. V rozhodnuti o umiestneni stavby si v oddvodnenych
pripadoch stavebny trad moéze vyhradit’ predloZenie podrobnejSich podkladov, projektovej
dokumentécie alebo jej Casti; podl'a nich moze dodato¢ne urcit’ d’alSie podmienky, ktoré sa
musia zahrnut’ do stavebného povolenia.

Podl'a ust. § 39a ods. 2 stavebného zdkona v podmienkach na umiestnenie stavby sa
urcia poziadavky

a) na ochranu prirody a krajiny a na zabezpecenie starostlivosti o Zivotné prostredie,

b) na zabezpecenie stladu urbanistického rieSenia a architektonického rieSenia stavby s
okolitym zivotnym prostredim, najmé na vySkové a polohové umiestnenie stavby vratane
odstupov od hranic pozemku a od susednych stavieb, na vySku stavby, pristup a uzivanie
stavieb osobami s obmedzenou schopnost'ou pohybu a orientdcie, na napojenie na siete
technického vybavenia, napojenie na pozemné komunikécie, na podiel zastavanej plochy
a nezastavanej plochy zo stavebného pozemku vratane poziadaviek na upravu jeho
nezastavanych ploch,

¢) vyplyvajuce z chranenych Casti krajiny alebo z ich blizkosti,

d) vyplyvajuce zo stanovisk dotknutych organov.

Podl'a ust. § 39a ods. 5 stavebného zakona stavebny Urad mdze v rozhodnuti o
umiestneni jednoduchej stavby, jej pristavby alebo nadstavby urcit’, Ze na jej uskutonenie
postaci ohlasenie podla § 55 ods. 2. Nevztahuje sa to na stavby povolované Specidlnymi,
vojenskymi a inymi stavebnymi tiradmi podl'a § 120 a 121.
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Pol’a ust. § 41 ods. 1 stavebného zakona stavebny urad méze z podnetu navrhovatela
nahradit’ uzemné rozhodnutie, ktoré je pravoplatné, novym uzemnym rozhodnutim, ak to
umoznuje uzemnoplanovacia dokumentécia alebo iné podklady pre izemné rozhodnutie alebo
podmienky v tUzemi. Za rovnakych okolnosti moze stavebny urad nahradit’ Gzemné
rozhodnutie, ktoré vydal z vlastného podnetu.

Podla ust. § 42 ods. 1 stavebného zakona uzemné rozhodnutie sa ucastnikom
oznamuje doru¢enim pisomného vyhotovenia.

Podl'a ust. § 42 ods. 2 stavebného zdkona verejnou vyhlaskou sa ozndmi uzemné
rozhodnutie o umiestneni liniovej stavby a v odévodnenych pripadoch aj o umiestneni zvIast
rozsiahlej stavby, stavby s velkym poctom ucastnikov konania, ako aj rozhodnutie o vyuziti
uzemia a o ochrannom péasme, ak sa tyka rozsiahleho uzemia. Dorucenie sa uskutoéni
vyvesenim uzemného rozhodnutia na 15 dni spdésobom v mieste obvyklym. Posledny den
tejto lehoty je dilom dorucenia.

Podl'a ust. § 42 ods. 5 stavebného zakona v odvolacom konani sa neprihliada na
namietky a pripomienky, ktoré neboli uplatnené v prvostupniovom konani v urcenej lehote,
hoci uplatnené mohli byt. Stavebny urad je povinny Uc¢astnikov konania na to upozornit’ v
oznameni o zacati uzemného konania.

Uzemnym rozhodnutim o umiestneni stavby sa uréuje stavebny pozemok, umiestnenie
stavby na iom a podmienky na projektovl pripravu stavby. Podmienky na umiestnenie stavby
musia byt vymedzené priamo vo vyroku rozhodnutia a vyznacené v grafickej prilohe, ktora
tvori jeho neoddelitel'nt sucast. Stavebny urad pri ich urcovani vychddza zo stanovisk
dotknutych organov, ktoré spolupdsobili v tizemnom konani, a z opravnenych namietok
ucastnikov.

Zmena uzemného rozhodnutia sa vykondva nahradenim poévodného rozhodnutia
novym rozhodnutim. Dovody jeho zmeny mo6Zu byt rozmanité a uplatiiovat’ ich mdze jednak
navrhovatel a jednak z vlastného podnetu stavebny trad. Pri konani sa postupuje obdobne ako
pri riadnom uzemnom konani.

Néavrh na zmenu tGzemného rozhodnutia sa prerokuje s tymi istymi uc€astnikmi
konania, resp. sich pravnymi néastupcami a dotknutymi organmi, ktori sa zucastiovali na
povodnom konani.

Odvolaci organ po preStudovani napadnutého rozhodnutia a spisového materialu
v celom rozsahu konStatuje, Ze stavebny trad v konani o zmene Gzemného rozhodnutia sice
postupoval v zmysle vyssie citovanych ustanoveni stavebného zédkona, avsak rozhodnutim ¢.
OUST/280/2023 evid.c. 604/2023-Gal. zo dna 12.07.2023 nenahradil povodné uzemné
rozhodnutie novym, ale umiestnil jeden rodinny dom a gardZ na pozemku navrhovatelov,
nakol’ko v napadnutom rozhodnuti uviedol zaliatok citacie: ,,Ostatné casti uzemného
rozhodnutia ¢.j. 406/2020, evid.c. 998/2020-SP/Kup vydaného dna 18.12.2020 tunajSim
stavebnym uradom ostavaju bezozmeny.“ Dalej v napadnutom rozhodnuti popisoval
konkrétnu stavbu navrhovatel'ov. Odvolaci organ preto vec vracia stavebnému uradu len na
nové rozhodnutie.

Stavebny urad v konani v sulade so zdkonom dorucoval pisomnosti formou verejnej
vyhlasky, pricom jasne definoval, kto st Gcastnici konania, teda vlastnici ktorych pozemkov
su ucastnikmi konania.

V uzemnom konani plati koncentra¢na zasada, ktord znamend, Ze po termine uréenom

stavebnym uradom sa na pripomienky a namietky ucastnikov konania neprihliada a
stanoviska dotknutych organov, ktoré sa nevyjadrili, sa povazuju za kladné. Stavebny urad
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vSak musi zainteresované subjekty na tato skuto¢nost’ pisomne upozornit’ a jednoznacne urcit’
lehotu na uplatnenie ich pripomienok a namietok.

Uelom zasady koncentracie konania v tzemnom konani je stanovenie uréitych
limitov tzemného konania a jej cielom je zamedzit' neustidlemu generovaniu novych
namietok, ktoré by v konecnom dosledku branili akejkol'vek stavebnej ¢innosti.

Z obsahu pripojeného spisového materidlu, v¢itane administrativneho spisu, odvolaci
organ zistil, ze stavebny urad povolil navrhovatelom zmenu Uzemného rozhodnutia c.
OUST/280/2023 evid.c. 604/2023-Gal, zo dina 12.07.2023, v Casti tykajucej sa parcely
2151/199, na ktorej povolil zmenu umiestnenia stavby rodinného domu a umiestnil stavbu
garaze. Zacatie izemného konania stavebny trad ozndmil listom ¢. OUST/280/2023 evid.c.
604/2023-Gal. zo dna 02.06.2023 a sucasne upustil od ustneho konania a miestneho
zistovania, nakol'ko stavebnému uradu su dobre zname pomery staveniska s tym, ze sucasne
upozornil ucastnikov konania na moznost” uplatnit’ svoje namietky v lehote najneskor do 10
pracovnych dni odo dna dorufenia oznamenia s tym, ze na neskor podané namietky sa
neprihliadne. Tak poucil ucastnikov konania na moznost’ tiez nahliadnut' do podkladov na
stavebnom urade. Oznamenie o zacati uizemného konania bolo ucastnikom konania dorucené
prostrednictvom verejnej vyhlaSky diia 22.06.2023. Odvolaci organ mal z obsahu pripojené¢ho
administrativneho spisu za preukazané, ze odvolatelia v urcenej lehote Ziadne namietky ani
pripomienky nevzniesli.

Vzhladom k tomu, Ze odvolatelia do uvedenej lehoty ziadne namietky, pripomienky
nevzniesli, odvolaci organ nemdze na némietky vznesené v odvolani proti rozhodnutiu
prvostupiiového spravneho organu (tykajuce sa zmeny osadenia rodinného domu, straty
sukromia, neuvedenia odvolatel'ov v zozname) prihliadnut’.

Podl'a nazoru odvolacieho organu je pravne irelevantnd namietka odvolatelov, Ze
v tomto konani neboli uvedeni ako dotknuté osoby a ani neboli uvedeni v zozname, komu sa
dava na vedomie dorucenie rozhodnutia a Ze sa nemali o planovanom rozhodnuti dozvediet.
Relevantnou skuto¢nostou je preukazanie, ¢i v tomto konani mali ucastnici objektivnu
moznost’ sa pred podanim svojich ndmietok obozndmit’ s obsahom spisovej dokumentécie a ¢i
z jej obsahu je zrejmé umiestnenie navrhovanej stavby. Podl'a nazoru odvolacieho organu, je
nepochybné, Ze ucastnici takiito moznost’ mali. Na moznost’ nahliadnutia do dokumentacie
boli nepochybne upozorneni v oznameni o zacati uzemného konania, spisovd dokumentécia
obsahuje vykres Sir§ich vzt'ahov, ktory vypracoval autorizovany architekt Ing. arch. Roderik
Baltazar, ktory vypracoval vykres ,,Situdcia- navrhovany stav- §irSie vzt'ahy* v mierke 1:500,
¢islo vykresu A-01/b anasledne projektovi dokumentaciu, ktort vypracovala Ing. Maria
Dolnikov4, autorizovana stavebna inzinierka a z jej technickej spravy je zrejmé aj navrhované
osadenie stavby rodinného domu na parcele ¢. 2151/199, ako aj vzdialenosti od jednotlivych
hranic.

Z uvedeného dovodu nemohol na tieto namietky vzhl'adom k aplikacii koncentracnej
zasady v uzemnom konani prihliadnut’ odvolaci orgédn, hoc boli tieto namietky vznesené v
odvolacom konani.

Podl'a § 140 stavebného zakona ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahuju sa na
konanie podl'a tohto zadkona v§eobecné predpisy o spravnom konani.

Podl'a ust. § 3 ods. 1 spravneho poriadku spravne organy postupuji v konani v sulade
so zdkonmi a inymi pravnymi predpismi. Si povinné chranit’ zaujmy S§tatu a spoloc¢nosti,
prava a zaujmy fyzickych a pravnickych osob a dosledne vyzadovat’ plnenie ich povinnosti.

Podl'a ust. § 3 ods. 2 spravneho poriadku sprdvne organy st povinné postupovat
v konani v zkej sucinnosti s Gi€astnikmi konania, zi€astnenymi osobami a inymi osobami,
ktorych sa konanie tyka, a dat’ im prileZitost, aby mohli svoje prava a zdujmy ucinne
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obhajovat’, najmi sa vyjadrit k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy. Ugastnikom
konania, zucastnenym osobdm ainym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia spravne
organy poskytovat pomoc a poucenia, aby pre neznalost pravnych predpisov neutrpeli
v konani ujmu.

Podl'a ust. § 3 ods. 4 spravneho poriadku, spravne organy st povinné svedomite
a zodpovedne sa zaoberat’ kazdou vecou, ktord je predmetom konania, vybavit’ ju vCas a bez
zbyto¢nych prietahov a pouzit’ najvhodnejsie prostriedky, ktoré vedu k spravnemu vybaveniu
veci. Ak to povaha veci pripusta, ma sa spravny organ vzdy pokusit’ o jej zmierne vybavenie.
Spravne organy dbaju na to, aby konanie prebichalo hospodarne abez zbyto¢ného
zat'azovania Ucastnikov konania a inych osob.

Podl'a ust. § 3 ods. 5 spravneho poriadku rozhodnutie spravnych orgédnov musi
vychadzat’ zo spolahlivo zisteného stavu veci. Spravne organy dbaju o to, aby v rozhodovani
o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neodovodnené rozdiely.

Podl'a § 32 ods. 1 spravneho poriadku, spravny organ je povinny zistit’ presne a uplne
skutocny stav veci a za tym ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie
je viazany len ndvrhmi ucastnikov konania.

Podla § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt v stlade so zdkonmi a
ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat’ organ na to prislusny, musi vychadzat zo
spol'ahlivo zisten¢ho stavu veci a musi obsahovat’ predpisané nalezitosti.

Podla ust. § 47 ods. 1 spravneho poriadku rozhodnutie musi obsahovat vyrok,
odévodnenie a poucenie o odvolani (rozklade). Odovodnenie nie je potrebné, ak sa vSetkym
ucastnikom konania vyhovuje v plnom rozsahu.

Podla ust. § 47 ods. 2 spravneho poriadku vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci
suvedenim ustanovenia pravneho predpisu, podla ktorého sa rozhodlo, pripadne aj
rozhodnutie o povinnosti nahradit’ trovy konania. Pokial’ sa v rozhodnuti uklad4 ucastnikovi
konania povinnost’ na plnenie, spravny organ urci pre nu lehotu; lehota nesmie byt’ kratsia,
nez ustanovuje osobitny zakon.

Podl'a ust. § 47 ods. 3 spravneho poriadku v odovodneni rozhodnutia spravny organ
uvedie, ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi tivahami bol vedeny pri
hodnoteni dokazov, ako pouZil spravnu Gvahu pri pouZiti pravnych predpisov, na zaklade
ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s navrhmi a namietkami tcastnikov konania a s ich
vyjadreniami k podkladom rozhodnutia.

Odvolaci organ v zavere svojho rozhodnutia upozoriiuje stavebny urad, Zze
v rozhodnuti ¢. OUST/280/2023 evid.¢. 604/2023-Gal. Zo dna 12.07.2023,na strane 1 urobil
chybu v pisani, kde uviedol ,,§ 4 vyhlaSky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky ¢. 452/2000 Z.z. ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia stavebného zdkona® ,
pricom spravne ma byt uvedené ,,§ 4 vyhlaSky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenske;j
republiky €. 453/2000 Z.z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zdkona®.

Odvolaci organ preto upozoriiuje stavebny turad na tGto chybu, aby ju v novom
rozhodnuti opravil.

Vzhl'adom na uvedené, odvolaci organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia a vec vracia stavebnému tradu na vydanie nového rozhodnutia.

Poucenie:
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Podla ust. § 59 ods. 4 spravneho poriadku proti rozhodnutiu odvolacieho organu
o odvolani sa nemozno d’alej odvolat. Je vo svojom inStanénom postupe konecné. Toto
rozhodnutie podl'a Prvej hlavy Tretej Casti Spravneho stidneho poriadku nemozno preskumat’
sudom.

Ing. Erich Bor¢in
veduci odboru

Doruci sa:

Verejnou vyhlaskou ucastnikom konania vlastnikom pozemkov reg. CKN, k.. Stary
Tekov, parc.C. : 2151/30, 2151/136, 2151/137, 2151/194, 2151/195, 2151/199, 2151/200,
2151/203, 2151/204, 2151/205, 2151/206, 2151/201, 2151/202, 2151/205, 2151/209,
2151/210, 21517211, 2151/212, 2151/213, 2151/216, 2151/218, 2151/219, 2151/221,
2151/223, 2151/225, 2151/226, 2151/227, 2151/229, 2151/232, 2151/234, 2151/235,
2151/236, 2151/237, 2151/239, 2151/242, 2151/244, 2151/245, 2151/246, 2151/248,
2151/256, 2151/258, 2151/260, 2151/262, 2151/264, 2151/266, 2151/268,

Obec Stary Tekov, uradna tabul’a,

Obec Stary Tekov, internetova stranka,

Okresny urad Nitra, iradna tabul’a, J. Vuruma 1, Nitra
Okresny urad Nitra, internetova stranka

AW =

Toto rozhodnutie sa vyvesi po dobu 15 dni na uradnej tabuli (internetovej stranke) spravneho
organu, ktory toto rozhodnutie vydal. Posledny den tejto lehoty je diiom dorucenia.

Vyvesené dila: ......cocceeveeeiieniieiienieeens Zvesene dia: .......cooceeveeeieenienienn.
Peciatka, podpis Peciatka, podpis
Na vedomie:

1. Obce Stary Tekov, so spisovym materidlom po pravoplatnosti rozhodnutia
2. Okresny trad Nitra, odbor vystavby a bytovej politiky: a/a
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