OKRESNY
URAD odbor opravnych prostriedkov

NITRA referat katastra nehnutel’'nosti
Stefanikova trieda 69, 949 01 Nitra
Cislo: Xo 6/2022-3/SI Nitra 12.9.2022

OU-NR-OOP5-2022/035641-3
k: X 94/2021

ROZHODNUTIE

Okresny urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti ako
prislusny organ podl'a § 4 ods. 2 pism. b) a 0ds. 4 v spojitosti § 9 ods. 3 a 0ds. 4 zdkona NR SR
¢. 180/2013 Z.z. o organizécii miestnej Statnej spravy a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov;
rozhodujuc 0 odvolaniach Jana Remena, Pod Hajmi 476, 956 19, Krn¢a a Dariny Uherikovej, Ul.
9. Maja 174/32, 956 19, Krnca, proti rozhodnutiu Okresného tradu Topol'éany, katastralneho
odboru ¢. X 94/2021-70 zo dna 14.3.2022 o oprave chyby v katastralnom operate v katastralnom
uzemi Krn¢a ohl'adom tdajov na listoch vlastnictva ¢islo 161, 162, 1129 a ohl'adom zalozenia
nového listu vlastnictva podl'a § 59 ods. 2 pism. a) a pism. ¢) zakona ¢. 162/1995 Z.z. o katastri
nehnutelnosti a 0 zapise vlastnickych ainych prav k nehnutelnostiam v zneni neskorSich
predpisov (d’alej ,katastralny zakon®); vydava podla § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej ,,spravny poriadok*) toto

rozhodnutie

Okresny urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutel'nosti podla
§ 59 ods. 2 spravneho poriadku odvolania Jana Remena a Dariny Uherikovej] zamieta a
potvrdzuje rozhodnutie Okresného uradu Topol'€any, katastralneho odboru ¢. X 94/2021-
70 zo dna 14.3.2022 o oprave chyby v katastralnom operate Vv katastralnom tizemi Krnéa podl'a
§ 59 ods. 2 pism. a) a pism. e) katastralneho zakona tak, Ze na liste vlastnictva ¢. 162 do Casti A —
Majetkova podstata zapisuje parcelu registra C parcelné ¢. 159/1 — zastavand plocha a nadvorie
0 vymere 117 m?, v &asti B: Vlastnici a iné opravnené osoby pri vlastni¢ke Jana Nociarova, rod.
Remenova v podiele 1/1 — vyznacuje poznamku: Hodnovernost’ udajov katastra bola spochybnena
v zmysle § 39 ods. 2 katastralneho zakona (duplicita parcely registra C ¢. 159/1 s parcelou registra
E ¢. 158/2, ktora je vedena na novozalozenom LV as parcelou registra E ¢. 159/1 vedenou na LV
¢. 1129); na LV ¢&. 161 sa v Casti A — Majetkova podstata zruSuje parcela registra E parcelné ¢.
158/2 — zahrada o vymere 71 m? (ostatné zapisy bez zmeny), zaroven sa zakladd novy list
vlastnictva tak, ze v ¢asti A — Majetkova podstata sa zapisuje parcela registra E parcelné ¢. 158/2 —
zdhrada vo vymere 71 m? a v ¢asti B: vlastnici a iné opravnené osoby sa zapisuje pod B1: Remeii
Andrej, rod Remen, Pod Hajmi 476/156, 956 19, Krnc¢a, nar. 18.10.1977, v podiele 1/16, titul
nadobudnutia: Kapna zmluva V 1090/2019 — 84/2019 a pod B2: Mgr. Remenova Klaudia, rod.
Kroslakova, nar. 28.2.1982, Budovatel'ska 284/2, 956 19, Krn¢a, v podiele 1/16, titul
nadobudnutia: Darovacia zmluva V 795/2020 — 177/2020 a obom vlastnikom sa vyznacuje
poznamka — Hodnovernost’ udajov katastra bola spochybnend v zmysle § 39 ods. 2 katastralneho
zakona (duplicita parcely registra E ¢. 158/2 s ¢ast'ou parcely registra C ¢. 159/1 vedenou na LV ¢.
162) ana LV ¢. 1129 sa v Casti B: vlastnici a iné opravnené osoby rusi vlastnik pod B3: Remen
Stefan (manZelka Amalia, rod. Remetiova) v podiele 3/10 — pod B4 v sprave SPF a vyznacuje
vlastnikom pod B5: Remen Jan, rod. Remen, nar. 7.5.1953 v podiele 3/10 a pod B6: Darina
Uherikova, rod. Remenova, nar. 6.8.1968 v podiele 4/10 poznamku: Hodnovernost’ idajov katastra
bola spochybnena v zmysle § 39 ods. 2 katastralneho zakona (duplicita parcely registra E ¢. 159/1
s cast'ou parcely registra C ¢. 159/1 vedenou na LV €. 162).
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Odovodnenie

I. Konanie vedené na Okresnom urade Topol’¢any, katastralnom odbore:

Okresnému uradu Topol’¢any, katastralnemu odboru bola dna 6.4.2021 postou dorucena
pod evidenénym ¢. 1048/2021 od Jany Nociarovej, bytom Jeleneckd 2305/44, 949 01, Nitra
,.Ziadost’ o preverenie evidencie a nasledny zapis parcely na list vlastnictva‘.

Predmetom ziadosti bolo preverenie a zapis parcely registra C ¢. 159/1 — zastavana plocha
a nadvorie vo vymere 117 m2, na ktorej je stavba supisné ¢islo 185/31, do listu vlastnictva (dale;
aj ,,LV®) ¢ 162 v katastralnom tuzemi (dalej ,.k. 0.“) Krnfa v prospech ziadatelky Jany
Nociarovej, rod. Remenovej v celosti, nakol'’ko uvedena parcela bola na tomto liste vlastnictva uz
vedena na zaklade darovacej zmluvy V 991/1997 — 44/97 a neskor neopravnene vymazana.

Prilohami tejto ziadosti boli kopie listin: listiny zapisané zaznamom Z 4378/1995 —
notarska zapisnica N 100/95, NZ 170/95 z 7.12.1995 osvedcujuca, ze Ziadatelia: Stefan Remen
a manzelka Amalia Remenova, rod. Remenova su bezpodielovymi vlastnikmi okrem inych aj
parcely & 159/1 — zastavana plocha anadvorie vo vymere 117 m? zameranej geometrickym
planom ¢. 244-262-423/94 v celosti, vypis z listu vlastnictva ¢. 162 v k. u. Krn¢a datovany dna
17.3.2000, kde je zapisana predmetna parcela titulom darovacej zmluvy V 991/1997 — 44/97
a darovacia zmluva s vecnym bremenom spisana dia 17.6.1997 vo forme notarskej zapisnice
N 92/97, NZ 85/97, zapisana do katastra nehnutel'nosti pod ¢. V 991/1997 — 44/97.

Spravny organ vykonal Setrenie a predvolal na Ustne pojedndvanie dia 6.5.2021 Janu
Nociarovl, Petra Remena, Andreja Remeiia, Mgr. Klaudiu Remenovti a Darinu Uherikovu.
Predvolani sa osobne dostavili a 0 istnom prejednani bola spisand zapisnica. Z tejto zapisnice
vyplyva, Ze vSetci predvolani okrem ziadatelky Jany Nociarovej nesuhlasili s navrhom, aby bol
podla § 59 ods. 2 pism. e) katastralneho zédkona v k. 1. Krn€a zruSeny zdpis parcely registra E
¢. 158/2 — zahrada o vymere 71 m? z L'V €. 161 a parcely registra E €. 159/1 — zastavana plocha
a naddvorie o vymere 37 m? z LV ¢. 1129 a zdroven vykonany spravny zdpis parcely registra C
¢. 159/1 — zastavana plocha anadvorie vo vymere 117 m? do LV ¢&. 162 v prospech Jany
Nociarovej v 1/1.

Nasledne prvostupiiovy spravny organ listom ¢. X 94/2021-50 z 4.6.2021 oznamil
ucastnikom konania zacatie konania o oprave chyb v katastralnom operate podla § 59 ods. 2 pism.
a) a e) katastralneho zakona.

Okresny turad TopolCany, katastrdlny odbor oboznadmil ucastnikov s preSetrenymi
a zistenymi skuto¢nost'ami, oznamil im navrhovany spdsob opravy chyby V katastralnom operate
vratane vyznacenia suvisiacej obmedzujicej poznamky o spochybneni hodnovernosti tidajov
podla § 39 ods. 2 katastralneho zakona.

Zaroven vyzval Ucastnikov, aby sa k veci pisomne vyjadrili v lehote 10 dni od dorucenia.

Dna 15.6.2021 bolo spravnemu organu doruc¢ené vyjadrenie ziadatel’ky Jany Nociarovej,
ktora nesthlasila s navrhovanym spdsobom opravy a ziadala uviest sucasny stav do suladu
s darovacou zmluvou V 991/1997- 44/97 bez vyznacenia obmedzujiicej poznamky.

Tato ucastnicka tiez uviedla, Ze chybu urobil S§tatny orgédn, ktory neopravnene svojou
¢innost'ou bez jej vedomia zrusil zapis parcely registra C ¢. 159/1 z LV €. 162 v k. u. Krn¢a, ¢im ju
pripravil 0 moznost’ predaja nehnutel'nosti z dedi¢stva.

Dna 17.6.2021 boli samostatne dorucené pisomné vyjadrenia ucastnikov konania: Jan
Remen a Darina Uherikova, ktoré boli obsahovo porovnatelné a v ktorych s opravou nesuhlasili.

Tito ucastnici uviedli najmé, Ze Jana Nociarova ziada opravu predmetnych parciel registra
E & 159/1 a158/2 do jej vyluéného vlastnictva aide 0 zastavana plochu a nadvorie. Dalej
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konstatovali, Ze parcela ¢. 158/2 je v ich pripade sporna, pretoze v pripade, ak by doslo k oprave,
stratili by ako spoluvlastnici (vedena na LV ¢. 161 v k. u. Krn¢a) narok na prejazd a prechod
k vlastnej nehnutel'nosti, ked’ze sa parcela nachadza v spolo¢nom dvore.

Okresny turad Topol'¢any, katastralny odbor dna 16.7.2021 vydal rozhodnutie ¢. X
94/2021-55 o oprave chyby v katastralnom operate v k. 4. Krn¢a tak, ze sa na LV ¢. 162 do Casti A
— Majetkova podstata zapisuje parcela registra C parcelné ¢. 159/1 — zastavana plocha a nadvorie
ovymere 117 m? v B: Vlastnici ainé opravnené osoby pri vlastnicke Jana Nociarovéd, rod.
Remenova — vyznacuje obmedzujica poznamka: Hodnovernost’ tidajov katastra bola spochybnena
v zmysle § 39 ods. 2 katastralneho (duplicita parcely registra C ¢. 159/1 s parcelou registra E
¢. 158/2, ktora je vedena na LV €. 161 a s parcelou registra E ¢. 159/1 vedenou na LV ¢. 1129);
na LV ¢. 161 vlastnikovi pod Bl (Remenova Katarina), pod B3 (Lehocka Terézia), pod B4
(Remen Jan), pod B5 (Nociarova Jana), pod B6 (Remen Peter), pod B7 (Remen Andrej) a pod B8
(Remeniova Klaudia) sa vyznacuje obmedzujiica poznamka: Hodnovernost’ udajov katastra bola
spochybnena v zmysle § 39 ods. 2 katastralneho zakona (duplicita parcely registra E ¢. 158/2
s ¢ast'ou parcely registra C ¢. 159/1 vedenou na LV ¢. 162) a na LV ¢&. 1129 vlastnikovi pod B3
(Remeti Stefan, manzelka Amalia, rod. Remefiova — pod B4 v sprave SPF), pod B5 (Remei Jan) a
pod B6 (Uherikova Darina) sa vyznacuje obmedzujuca poznamka: Hodnovernost’ udajov katastra
bola spochybnend v zmysle § 39 ods. 2 katastralneho (duplicita parcely registra E ¢. 159/1
s Cast'ou parcely registra C ¢. 159/1 vedenou na LV €. 162) podla § 59 ods. 2 pism. a) a pism. ¢)
katastralneho zakona.

Prvostupniovy spravny organ v odévodneni rozhodnutia uviedol, Ze parcela registra C
parcelné & 159/1 — zastavana plocha a nadvorie vo vymere 117 m? bola do roku 2004 vedena
na LV ¢. 162 vk. 4. Krn¢a spolu s parcelami registra C ¢. 160/3, 160/4 a rodinnym domom
stpisné Cislo 185 vedenom na parcele registra C ¢. 159/1 v prospech vlastnicky Jany Nociarovej
v celosti na zéklade darovacej zmluvy V 991/1997 — 44/97.

Okresny turad TopolCany, katastralny odbor Vv odovodneni rozhodnutia tiez uviedol,
ze z elektronickych zdznamov zmien z roku 2004 zistil, Ze aj po zapise naposledy dorucenych
listin tykajucich sa LV €. 162, a to notarske osved¢enie N 354/2004 — zaznam Z 2379/2004 — ¢islo
zmeny 66/04 a Dodatok ¢. 1 N 354/04 — Z 2733/2004 - 76/04 (na zaklade ktorych nadobudla Jana
Nociarova aj parcelu registra C ¢. 160/11) bola predmetna parcela registra C ¢. 159/1 stale vedena
na LV ¢. 162, t. j. nedoslo pri zapise tychto listin k jej vymazu.

Nésledne niekedy po roku 2004 muselo ddjst’ zo strany spravneho organu pri zapise inych
listin, ktoré sa netykali parcely registra C ¢. 159/1, kjej netimyselnému zruSeniu V stibore
popisnych informacii z LV ¢. 162 (Kvymazu parcely registra C ¢ 159/1 — zastavand plocha
a nddvorie o vymere 117 m? ZLV ¢. 162 doslo iba v jeho elektronickej podobe, v origindli LV
¢. 162, t.). v analogovej podobe zostala parcela registra C ¢ 159/1 doposial’ vedena).

Dalej bolo v rozhodnuti uvedené, ze parcela registra C ¢. 159/1 bola predmetom registra
obnovenej evidencie pozemkov (d’alej len ,,ROEP*), nakol'’ko bola omylom zrusena z LV ¢. 162 k.
u. Krnca, tj. zostala nespravne vedend ako neusporiadana. Spracovatel ROEP zapracoval
k uvedenej parcele povodny stav, t.j. parcely registra E ¢. 158/2 a 159/1, ktoré su identické
s parcelou registra C ¢. 159/1, v prospech povodnych vlastnikov a ich pravnych nastupcov.

Prvostupiiovy spravny organ konstatoval, Ze uvedeny zapis na zaklade schvaleného ROEP
v roku 2011 nebol spravny, nakolko uz v roku 1997 boli Casti uvedenych parciel registra E
osvedcené na zaklade osved¢enia N 100/95, NZ 170/95 a geometrického planu ¢&. 244-262-423/94
v celosti _do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov v prospech Stefana Remefia, nar.
20.02.1927 a Amalie rod. Remenovej, nar. 14.07.1933 (zapisané do katastra nehnutelnosti
zaznamom Z 4378/1995 dna 27.1.1997 pod polozkou vykazu zmien ¢. 6/97).

Nasledne na zaklade darovacej zmluvy V 991/1997 spisanej formou notarskej zapisnice
N 92/97, NZ 85/97 darovali manzelia Remenovi okrem iného aj parcelu registra C ¢. 159/1 —
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zastavana plocha a nadvorie vo vymere 117 m? Jane Nociarovej v celosti, ¢o bolo aj zapisané
do LV ¢. 162 k. 0. Krn¢a (zapisané dia 28.7.1997 pod polozkou vykazu zmien ¢. 44/97).

Parcela registra E ¢. 158/2 bola p6vodne vedend v pozemkovokniznej vlozke ¢. 360 ako
zéhrada vo vymere 194 m2,

Spravny organ uviedol, Ze ROEP nemal dopracovat’ zvySok parcely registra E ¢. 158/2 —
71 m? (spravne 50 m?) spit do LV &. 161, nakolko vymera povodnej parcely 194 m? (100+44+50)
bola uz usporiadana ¢ast'ou v parcele registra C ¢. 158/2 (100 m?), ktora je stale vedena v prospech
vlastnikov na LV &. 161, astou v parcele registra C & 159/7 (44 m?), ktora bola na zaklade
OsvedCenia N 100/95, NZ 170/95 zapisand v prospech Petra Remenia v celosti a astou
v parcele registra C &. 159/1 (50 m?), ktora bola tym istym osveddenim zapisana v prospech Jany
Nociarovej v celosti (neskér omylom vymazana z LV €. 162 v k. 4. Krn¢a).

Z vyssie uvedeného vyplyva, Zze Jana Nociarova a Peter Remen nadobudli cast’ z parcely
registra E ¢. 158/2, z ktorych vznikla parcela registra C ¢. 159/1 (parcela ma byt vedend na LV
¢. 162 v prospech Jany Nociarovej v celosti) a parcela registra C ¢. 159/7 (parcela je vedena na LV
¢. 825 v prospech Petra Remena). Listina OsvedCenie N 100/95, NZ 170/95 bola pri ROEP
nespravne zapracovana.

Parcela registra E ¢. 159/1 bola pévodne vedend v pozemkovokniznej vlozke ¢. 453 ako
dom ¢&. 30/a vo vymere 216 m?,

ROEP tiez nespravne zapracoval zvysok parcely registra E ¢. 159/1 — 37 m? (spravne podla
GP ¢&. 244-262-423/94 — 67 m?) do LV &. 1129, vymera povodnej parcely 216 m? (67+82+67) bola
uz usporiadana ¢astou v parcele registra C ¢. 159/4 (67 m?), ¢astou v parcele registra C &. 159/5
(82 m?) ktoré su stale vedené v prospech vlastnikov na LV ¢&. 214 a ¢astou v parcele registra C
¢. 159/1 (67m?), ktora bola na zaklade notarskeho osveddenia N 100/95, NZ 170/95 a nasledne
darovacej zmluvy V 991/1997 zapisana v prospech Jany Nociarovej Vv celosti (neskor omylom
vymazand z LV €. 162).

Okresny urad Topol'€any, katastralny odbor v rozhodnuti tieZ uviedol, Ze v sti€asnosti je
parcela registra C &. 159/1 — zastavana plocha a nadvorie vo vymere 117 m? vedena bez listu
vlastnictva a je zapisana ako parcely registra E &. 158/2 — zahrada vo vymere 71 m? (LV ¢. 161) a
&. 159/1 — zastavana plocha a nadvorie vo vymere 37 m? (LV ¢&. 1129).

Rozhodnutie Okresného uradu Topol¢any, Kkatastralneho odboru ¢. X 94/2021-55
2 16.7.2021 bolo dorucené vsetkym ucastnikom konania nasledovne: dina 22.7.2021 (Jan Remen
Krnc¢a 476, Darina Uherikova), dia 23.7.2021 (Andrej Remen, Mgr. Klaudia Remenova, Katarina
Briedova, Jana Nociarova), elektronicky dna 26.7.2021 (Slovensky pozemkovy fond, Bratislava),
dna 28.7.2021 (Peter Remen), dna 12.8.2021 (Jan Remen, U Vystaviste 11, Praha 7, zasielka
vratena Spravnemu organu ako neprevzata V odbernej lehote) adna 17.8.2021 (Katarina
Remenova, vratené spravnemu organu ako zasielka neprevzata v odbernej lehote).

Proti rozhodnutiu Okresného turadu Topol'Cany, katastralneho odboru ¢. X 94/2021-55
2 16.7.2021 bolo prvostupnovému spravnemu organu dna 5.8.2021 elektronicky dorucené véasné
odvolanie ucastnicky konania Jany Nociarovej, pravne zastipenej advokatom JUDr. Marekom
Duranom na zéklade dolozeného plnomocenstva z 4.8.2021.

V podanom odvolani bolo uvedené najmi, Ze bez pochybnosti mozno konStatovat,
ze Jana Nociarov4 je vlastni¢kou parcely registra C parcelné ¢. 159/1 — zastavana plocha o vymere
117 m? a vymazanie jej vlastnictva (z elektronicky vedené¢ho LV €. 162 v k. 0. Krn¢a) sa stalo iba
omylom. Zapisy na LV ¢. 161 a 1129 v k. 0. Krn¢a ohl'adom vymery spadajucej pod usporiadanu
parcelu registra C ¢. 159/1 st zjavne nespravne a mali byt’ zrusené.

Dalej bolo v odvolani konstatované, 7e osoby evidované ako vlastnici prislusnych parciel
registra E Ziadnym spdsobom nevyvratili nespravnost ROEP v roku 2011, na zaklade ktorého boli
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zapisani ako vlastnici, nepodali ziadnu Zalobu, ani navrh na nariadenie neodkladného opatrenia.
Navyse, odvolate’ka nemala o ROEP vedomost'.

Odvolatel’ka prostrednictvom pravneho zastupcu mala za to, ze prvostupiiovy spravny
organ mal opravit' zjavni chybu, ktor sam spdsobil, a teda zapisat’ vlastnictvo Jany Nociarovej
k parcele registra C ¢. 159/1 bez obmedzeni a zaroven vymazat’ zapis vlastnictva ohl'adom parciel
registra E na LV ¢. 161 a 1129 v k. u. Krn¢a. Namiesto uvedeného postupu spravny organ
zriadenim obmedzujicej poznamky znemoznil odvolatel’ke akékol'vek nakladanie s parcelou
registra C ¢. 159/1. Hodnovernost zapisu vlastnictva Jany Nociarovej vyplyva uz z toho,
ze vlastnicke pravo ,,mala stratit** iba omylom na strane organu katastra nehnutel'nosti.

Vzhladom na uvedené odvolatel’ka navrhla, aby odvolaci organ zmenil prvostupnové
rozhodnutie tak, Ze sa zapiSe parcela registra C ¢. 159/1 — zastavana plocha a nadvorie o vymere
117 m? do LV ¢. 162 (v prospech Jany Nociarovel v 1/1) a zaroven sa zrusi zapis (duplicitnych)
parciel registra E ¢. 158/2 (LV €. 161) a 159/1 (LV ¢. 1129) alebo aby odvolaci organ zrusil
napadnuté rozhodnutie v Casti tykajicej sa obmedzujlicej poznamky zapisovanej na LV €. 162
Vv k. 1. Krn¢a ohl'adom parcely registra C ¢. 159/1.

Prvostupniovy spravny organ oznamil podanie odvolania ostatnym ucastnikom a ziadal
0 vyjadrenie k nemu do 5 pracovnych dni od dorucenia. Dia 7.9.2021 bolo doru¢ené spolo¢né
vyjadrenie Gcastnikov: Andrej Remen, Jan Remen (Krn¢a 476), Darina Uherikova, Mgr. Klaudia
Remenova.

Uvedeni ucastnici nesuhlasili s navrhovanou zmenou ani so zruSenim napadnutého
rozhodnutia. Navrh odvolatel’ky povazovali za jednostranny a ak by bol prijaty, znamenal by
zruSenie vlastnickych prav ostatnych ucastnikov. Mali za to, ze najskor musi prist k dohode
vo veci spornych parciel.

Vzhl'adom k tomu, ze katastralny odbor Okresného tiradu Topol'¢any podanému odvolaniu
nevyhovel postupom podla § 57 ods. 1 spravneho poriadku, predlozil odvolanie spolu
so spisovym materidlom na rozhodnutie Okresnému uradu Nitra, odboru opravnych prostriedkov,
referatu katastra nehnutel'nosti, 0 ¢om upovedomil aj Gi€astnikov konania.

Il. Povodné odvolacie konanie na OKkresnom urade Nitra, odbore opravnych
prostriedkov, referate katastra nehnutel’nosti:

Okresny urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutel'nosti vydal dia
9.11.2021 rozhodnutie ¢. Xo 13/2021-4/SI, OU-NR-OOP5-2021/038244-4 7 9.11.2021, ktorym
vyhovel odvolaniu Jany Nociarovej, pravne zastipenej advokatom JUDr. Marekom Duranom,
zrusil rozhodnutie Okresného uradu Topol¢any, katastralneho odboru ¢. X 94/2021-55 zo dina
16.7.2021 o oprave chyby v katastralnom operate v katastralnom tizemi Krn¢a a vec vratil na nové
prejednanie a rozhodnutie.

Okresny urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti dospel
k zéaveru, ze predmetné rozhodnutie Okresného uradu Topol'¢any, katastralneho odboru ¢. X
94/2021-55 zo dna 16.7.2021 vychadzalo zo spravne zisteného skutkového stavu, avSak
z nespravneho pravneho posudenia.

Odvolaci organ dospel po doslednom preskumani veci k zaveru, Ze boli splnené zakonné
hmotnopravne podmienky na opravu chyby v katastralnom operate podla § 59 ods. 2 pism. ¢)
katastralneho zdkona aj ohl'adom tych spoluvlastnickych podielov k parcele registra E ¢. 159/1
(LV 1129) aparcele registra E ¢. 158/2 (LV 161), ktoré¢ po zapise udajov schvaleného ROEP
v k. 4. Krn¢a C 3/2011, Z 710/2011 — 31/2011 neboli dotknuté d’alSou pravnou zmenou.

V danom pripade odvolaci organ zdoraznil, ze parcela registra C parcelné ¢. 159/1 —
zastavana plocha a nddvorie o vymere 117 m? a ani ju prekryvajuce &asti povodnych parciel
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registra E ¢. 158/2 a 159/1 nemohli a nemali byt predmetom ROEP v k. 4. Krnéa v roku 2011,
nakol’ko v tom ¢ase uz bola parcela registra C ¢. 159/1 majetkovopravne vysporiadana v podiele
1/1 titulom darovacej zmluvy spisanej vo forme notarskej zapisnice N 92/97, NZ 85/97,
V 991/1997 — 44/97 a aj zakreslena na katastralnej mape.

Rozsah dokazovania je v konani ohl'adom zmeny udajov ROEP podl'a § 7 ods. 6 zédkona
¢. 180/1995 Z.z. a po uplynuti lehoty podl'a tohto osobitného zakona v katastralnom konani podl'a
§ 59 ods. 2 pism. e) katastralneho zédkona limitovany potrebou zistenia, ¢i existuje rozpor udajov
schvéileného ROEP s udajmi podl'a § 6 ods. 1, t.j. idajmi a podkladmi, ktoré existovali a boli
k dispozicii v ase spracovania ROEP (s poukazom aj na rozsudok Najvyssiecho sudu SR sp. zn.
4S7r/88/2014 z 6.10.2015).

Na LV €. 161 bol dalsou pravnou zmenou dotknuty celkovy podiel 2/16 (titulom kiipnej
zmluvy V 1090/2019 — 84/2019 pod B7 ana zaklade darovacej zmluvy V 795/2020 — 177/2020
pod B8).

Na LV ¢. 1129 bol dalsou pravnou zmenou dotknuty celkovy podiel 7/10 (titulom
dedi¢skych listin — Osvedcenie o dedicstve ¢.k. 2D/203/2012 — Z 1746/2012 — 81/12 a uznesenie
¢.k. 10d/92/2017 — Z 2567/2017 — 892/2017).

Odvolaci organ v odévodneni svojho rozhodnutia tiez uviedol, Ze dotknuti ucastnici maju
moznost’ duplicitné vlastnictvo vyplyvajice z verejnych a inych listin rieSit’ postupom podla § 59
ods. 2 pism. ¢) katastralneho zdkona vzdjomnou dohodou, ktord podlicha vkladu (s poukazom
najmd na § 51 alebo § 587 Obcianskeho zékonnika v zneni neskorSich predpisov) alebo
prostrednictvom Zzaloby na prislusnom okresnom sude (s poukazom najméd na § 137 pism. c)
Civilného sporového poriadku).

I11.Nové konanie vedené na Okresnom urade Topol’¢any, katastralnom odbore:

Rozhodnutie odvolacieho organu ¢. Xo 13/2021-4/SI, OU-NR-OOP5-2021/038244-4
2 9.11.2021 (pravoplatné dna 3.12.2021) bolo Okresnému uradu Topol'¢any, katastralnemu odboru
dorucené dna 22.12.2021.

Okresny urad Topol’¢any, katastralny odbor listom zo dina 24.1.2022 oznamil u¢astnikom
konania zaCatic konania o oprave chyby vratane zistenych skuto¢nosti, pravneho nazoru
odvolacieho organu a navrhovaného spdsobu opravu zistenej chyby v katastradlnom operate v k. 1.
Krnca.

Nasledne boli prvostupiiovému spravnemu organu postupne dorucené vyjadrenia
ti¢astnikov konania: Jana Nociarova pravne zastipena advokatom JUDr. Marekom Duranom,
Darina Uherikova, Jan Remen a Andrej Remen.

Jana Nociarovéa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu uviedla najma, ze nie je zrejmé,
pre¢o by malo byt akokolvek spochybnené vlastnicke pravo Jany Nociarovej
k spoluvlastnickemu podielu 7/24 na parcele ¢. 158/2, ktory jej bol darovany. Tato ucastnicka
nesuhlasila, aby bol uvedeny spoluvlastnicky podiel vymazany, a to ¢i uz ohl'adom parciel registra
E alebo C parcelné¢ ¢. 158/2. Tiez nesuhlasila s vymazom spoluvlastnickeho podielu 7/24 jej brata
Petra Remenia pod B6. Tato ucastnicka mala tieZ za to, Ze zapis parcely registra E parcelné
¢. 159/1 o vymere 37 m? ma byt’ zruseny.

Na zaver bolo vtomto vyjadreni uvedené, Ze spravny organ by mal zapisat’ duplicitu
a obmedzujuce poznidmky vyhradne vtedy, ak ostatni ucastnici konania budu spochybiiovat’
vlastnicke pravo Jany Nociarovej aj po rozhodnuti odvolacieho organu, t.j. po 9.11.2021.

Samostatne dorucené vyjadrenia ucastnikov: Darina Uherikova, Jan Remen a Andrej
Remen boli obsahovo takmer identické. Tito UCastnici nesuhlasili s navrhovanym sposobom
opravy chyby a tiez s pravoplatnym rozhodnutim odvolacieho organu (pricom dna 8.2.2022 podali
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podnet na Krajska prokuratiru v Nitre na podanie protestu prokuratora proti pravoplatnému
odvolaciemu rozhodnutiu Xo 13/2021-4/Sl z 9.11.2021).

Mali za to, ze druhostupnové rozhodnutie z 9.11.2021 je svojvolné a nevysporiadalo sa
so vSetkymi skutoCnostami, najmi s existenciou kapnej zmluvy spisanej formou notarskej
zépisnice Statnym notarstvom Topol'dany pod N 369/74, Nz 405/74 z 21.6.1974, ktora bola
zaregistrovana pod Reg. RT 457/74 dna 28.8.1974.

Dalej uviedli, Ze na zéklade tejto pravnej listiny ich pravni predchodcovia nadobudli
parcelu ¢. 159/1 a 158/1 v k. u. Krn¢a. Napriek tejto skuto¢nosti sa Gc¢astni¢ka Jana Nociarova,
resp. jej pravni predchodcovia nezakonnym postupom v roku 1995 a nasledne v roku 1997 stali
vlastnikmi dotknutej parcely €. 159/1. Za nezdkonny povazovali uvedeni ucastnici aj postup
notara, ktory vroku 1995 vydal osvedcenie N 100/95, Nz 170/95, ale aj postup zhotovitel'a
geometrického planu ¢&. 244-262-423/94.

Ucastnici konania Darina Uherikova a Jan Remen navrhli previest opravu tak, ako bol
vykonané v (p6vodnom) rozhodnuti Okresného tiradu Topol'¢any X 94/2021 z 16.7.2021.

Okresny turad Topol¢any, katastralny odbor vydal dina 14.3.2022 rozhodnutie ¢. X
94/2021-70 o oprave chyby v katastralnom operate V katastralnom tizemi Krn¢a ohl'adom udajov
na listoch vlastnictva Cislo 161, 162, 1129 a ohl'adom zaloZenia nového listu vlastnictva podla
§ 59 ods. 2 pism. a) a pism. ¢) katastralneho zakona.

Toto rozhodnutiec bolo dorucené ucastnikom nasledovne: dia 22.3.2022 (Katarina
Remenové, Slovensky pozemkovy fond), dia 23.3.2022 (advokat JUDr. M. Duran, Darina
Uherikovd, Mgr. Klaudia Remetiova, Andrej Remen, Jan Remeni, Krnéa 476), dita 25.3.2022
(Peter Remen), dia 12.4.2022 (Jan Remen, naposledy bytom U Vystaviste 11, 170 00 Praha 7,
verejnou vyhlaskou) a 13.4.2022 (Katarina Briedova).

Prvostupiiovy spravny organ v odovodneni svojho rozhodnutia z 14.3.2022 tiez vysvetlil,
ze navrh na opravu chyby uvedeny v oznameni o zacati konania o oprave chyby v katastralnom
operate X 94/2021-62 zo dna 24.1.2022 nebol v Casti spravny, resp. presny, nakol'ko parcela
registra C parcelné ¢. 158/2 nie je predmetom tohto konania a vlastnictvo k nej sa nemeni.
ZruSenie vysSie uvedenych spoluvlastnikov vedenych pod B1, 3, 4, 5, 6 sa tyka len parcely registra
E parcelné ¢. 158/2. Z tohto dovodu bude parcela registra E €. 158/2 zruSend z LV ¢. 161
a zapisana do novozalozeného LV uzZ len v prospech vlastnikov: Andrej Remen Andrej, rod.
Remen, nar. 18.10.1977 v podiele 1/16 a Mgr. Remenova Klaudia, rod. Kroslakova, nar. 28.2.1982
Vv podiele 1/16, ktorym bude zaroven vyznacena obmedzujuca poznamka o duplicitnom vlastnictve
parcely registra E parcelné ¢. 158/2 s parcelou registra C parcelné ¢. 159/1.

V tomto rozhodnuti prvostupiiovy spravny organ uviedol najmd, Ze po preSetreni
dostupnych podkladov dospel k zaveru, Ze je potrebné podla § 59 ods. 2 pism. a) a pism. e)
katastralneho zakona na zaklade darovacej zmluvy V 991/97 - 44/1997 do LV ¢. 162 k. 0. Krn¢a
zapisat’ parcelu registra C parcelné & 159/1 — zastavana plocha a nadvorie vo vymere 117 m?
v prospech Jany Nociarovej v celosti a zaroven vyznacit' obmedzujucu poznamku o spochybneni
hodnovernosti udajov katastra v zmysle § 39 ods. 2 katastralneho zakona (duplicita parcely
registra C ¢. 159/1 — vedena na LV ¢. 162 sparcelou registra E ¢. 158/2 vedenou na
novozalozenom LV as parcelou registra E ¢. 159/1 vedenou na LV ¢. 1129), parcely registra E
parcelné ¢. 158/2 a 159/1, ktoré st duplicitné s parcelou registra C ¢. 159/1 (ktora bola v celosti
zapisand na LV ¢. 162 aj pred zapisom ROEP, avSsak omylom vymazana iba z elektronickej
podoby LV ¢. 162 v k. 4. Krn¢a) zostanti vedené na Ciasto¢ne zalozenych listoch vlastnictva, t. j.
na LV, ktoré uz nebudu uzatvorené na 100 %. Na uvedenych LV ostani zapisani iba
spoluvlastnici, ktori nadobudli vlastnictvo k uvedenym parcelam registra E po zapise ROEP.
Ostatni spoluvlastnici, pri ktorych nedoslo k zmene vlastnictva od zapisu ROEP (t. ].
spoluvlastnici, ktorych spoluvlastnicke podiely k parcele registra E ¢. 159/1 (LV 1129) a k parcele
registra E parcelné ¢. 158/2 (LV 161) po zapise udajov schvaleného ROEP v k. 0. Krn¢a C 3/2011,
Z 710/2011 — 31/2011 neboli dotknuté d’alSou pravnou zmenou) budu z listov vlastnictva zruseni.
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Na vsetkych duplicitou dotknutych listoch vlastnictva bude vyznafena obmedzujuca
poznamka tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Okresny turad Topol'¢any, katastralny odbor nemohol vykonat’ opravu na liste vlastnictva
bez vedomia vlastnikov. Nakol'ko v8ak boli prvostupniovému spravnemu organu k predmetnej veci
vSetky skuto¢nosti zndme a bol viazany pravnym nézorom odvolacieho organu, nebolo potrebné
nariadit’ tstne pojednavanie v zmysle ustanovenia § 21 ods. 1 spravneho poriadku. K predmetnej
veci bola dana moznost’ ucastnikom konania vyjadrit’ sa k prejednavanej veci pisomne v lehote
do 10 dni od doruéenia Oznamenia o zaCati konania o oprave chyby v katastralnom operate X
94/2021 — 62 zo dna 24.1.2022 (v oznameni nespravne uvedeny rok 2021).

Dna 6.4.2022, t.j. v zakonnej lehote bolo prvostupnovému spravnemu organu dorucené
podanie Jana Remena, bytom Pod Hajmi 476, 956 19, Krn¢a z 5.4.2022, ktoré mozno podla
obsahu povazovat’ za odvolanie proti rozhodnutiu Okresného tradu Topol¢any, katastralneho
odboru ¢islo X 94/2021-70 zo dna 14.3.2022.

Tento odvolatel’ uviedol najmé, ze nesthlasi s tym, aby boli parcely ¢. 158/2 a 159/1
vo vyluénom vlastnictve Jany Nociarovej. Podla jeho nazoru je zrejmé, ze pri darovacej zmluve
pochybili jej rodi¢ia (Stefan a Amalia Remetiovi), ¢im stratil narok na spoluvlastnictvo.

Dalej tento wicastnik trval na tom, Ze je ako dedi¢ po Janovi Remefovi spoluvlastnik
predmetnych parciel, a preto nemdze suhlasit’ s tym, aby bola vylu¢nou vlastnickou len Jana
Nociarova. Pokial’ ned6jde k dohode, trval na obmedzujicej poznamke.

Dna 8.4.2022 (podané na postova prepravu dia 6.4.2022), t.j. tiez v zdkonnej lehote bolo
prostrednictvom poSty dorucené aj odvolanie G€astnicky konania Dariny Uherikovej proti vysSie
uvedenému rozhodnutiu z 14.3.2022.

Odvolatel’ka uviedla porovnatelné skutonosti aargumenty ako vo svojom vysSie
uvedenom vyjadreni z 8.2.2022 (spravnemu organu ku konaniu X 94/2021 dna 11.2.2022)
k oznameniu o zacati konania a povazovala napadnuté rozhodnutie za neoddvodnené, vydané
na zaklade nedostato¢ne zisteného skutkového stavu, nepreskimatel’né, ked’Zze sa nevysporiadalo
so vSetkymi skutocnostami, najmé s existenciou kupnej zmluvy spisanej formou notérskej
zapisnice Statnym notarstvom Topol¢any pod N 369/74, Nz 405/74 z 21.6.1974, ktora bola
zaregistrovana pod Reg. RT 457/74 dna 28.8.1974. Na zaklade tejto pravnej listiny pravni
predchodcovia odvolatel’ky Jan Remen a Amalia Remeniova nadobudli parcelu registra E ¢. 159/1
a 158/1 v k. u. Krnca.

V podanom odvolani bolo opit’ uvedené, Ze napriek tejto skutocnosti sa ucastnicka Jana
Nociarova, resp. jej pravni predchodcovia nezakonnym postupom v roku 1995 a nasledne v roku
1997 stali vlastnikmi dotknutej parcely ¢. 159/1. Za nezédkonny odvolatel’ka povazovala aj postup
notara, ktory vroku 1995 vydal osvedCenie N 100/95, Nz 170/95, ale aj postup zhotovitel'a
geometrického planu ¢&. 244-262-423/94.

Dna 20.4.2022 bolo spravnemu organu od odvolatel’ky dorucené zaslanie listinnych
dokazov — 6 priloh (notarska zapisnica ¢. N 369/74, Nz 405/74, ocenenie nehnutel'nosti znalca
Jozefa Zemberu, snimka z pozemkovej mapy z 9.4.1975, LV ¢&. 215 v k. 0. Krnéa z 2.2.1977, GP
¢. 762-2520-0242-78 a LV €. 215 v k. . Krnéa z 16.8.1995).

Okresny trad Topol¢any, katastralny odbor zaslal podané odvolania na vyjadrenie
ostatnym ucastnikom konania a ur¢il im lehotu 5 pracovnych dni od dorucenia. Dna 5.5.2022 bolo
elektronicky dorucené vyjadrenie ucastni¢ky konania Jany Nociarovej, pravne zastipenej
advokatom JUDr. Marekom Duranom.

V tomto vyjadreni bolo uvedené najmi, Zze Jana Nociarova sa s tvrdeniami uvedenymi
vV oboch odvolaniach nestotoZiiuje a md za to, Ze riadne nadobudla a dlhodobo uziva parcelu
registra C ¢. 159/1. Z tohto dévodu mala byt evidovana ako neobmedzeny a jediny vlastnik tohto
pozemku a duplicitny zapis prislusnych parciel registra E (parcelné ¢. 158/2 a 159/1) by mal byt
zruSeny.
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Vzhladom k tomu, Ze katastralny odbor Okresného uradu Topol'¢any podanym odvolaniam
nevyhovel postupom podl'a § 57 ods. 1 spravneho poriadku, predlozil odvolania spolu so spisovym
materidlom dna 15.7.2022 na rozhodnutie Okresnému uradu Nitra, odboru opravnych
prostriedkov, referatu katastra nehnutelnosti (dorucené 20.7.2022), 0 ¢om v zmysle § 57 ods. 2
spravneho poriadku upovedomil ucastnikov konania.

IV. Nové odvolacie konanie na Qkresnom turade Nitra, odbore opravnych prostriedkov,
referate katastra nehnutel’nosti:

Okresny turad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti
upovedomenim zo dna 11.8.2022 oznamil ucastnikom konania, Zze vzhl'adom k tomu, Ze sa jedna
0 zvlast’ zlozith vec, odvolaci organ rozhodne podl'a § 49 ods. 2 spravneho poriadku v lehote 60
dni od dorucenia, t.j. do 19.9.2022.

Okresny urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti
ako odvolaci organ preskiimal napadnuté rozhodnutie Okresného tradu Topol'Cany, katastralneho
odboru ¢. X 94/2021-70 zo dna 14.3.2022 o oprave chyby v katastralnom operate Vv katastralnom
uzemi Krn¢a podl'a § 59 ods. 2 pism. a) apism. e) katastralneho zakona v celom rozsahu a
zo spisového materialu dospel k tomuto zaveru:

Predmetom odvolania a preskimania v zmysle § 59 ods. 1 spravneho poriadku je
rozhodnutie Okresného tradu Topol'¢any, katastralneho odboru ¢. X 94/2021-70 zo dia 14.3.2022
0 oprave chyby v katastralnom operate V katastralnom tzemi Krn¢a podla § 59 ods. 2 pism. a)
a pism. e) katastralneho zakona tak, ze na LV ¢. 162 do ¢asti A — Majetkova podstata sa zapisuje
parcela registra C parcelné & 159/1 — zastavana plocha a nadvorie o vymere 117 m?, v &asti B:
Vlastnici a iné opravnené osoby pri vlastni¢ke Jana Nociarovd, rod. Remenova v podiele 1/1 sa
vyznauje poznamka: Hodnovernost' udajov katastra bola spochybnend v zmysle § 39 ods. 2
katastralneho zékona (duplicita parcely registra C €. 159/1 s parcelou registra E €. 158/2, ktora je
vedena na novozalozenom LV as parcelou registra E ¢. 159/1 vedenou na LV ¢. 1129); na LV
¢. 161 sa v Casti A - Majetkova podstata zrusuje parcelu registra E parcelné ¢. 158/2 — zahrada
0 vymere 71 m? (ostatné zapisy bez zmeny), zarovei sa zaklada novy list vlastnictva tak, ze v Casti
A — Majetkova podstata sa zapisuje parcela registra E parcelné ¢. 158/2 — zahrada vo vymere 71
m?2 a v Gasti B: vlastnici a iné opravnené osoby sa zapisuje pod B1: Remefi Andrej, rod Remen,
Pod Hajmi 476/156, 956 19, Krn¢a, nar. 18.10.1977, v podiele 1/16, titul nadobudnutia: Kapna
zmluva V 1090/2019 — 84/2019 apod B2: Mgr. Remenova Klaudia, rod. Kroslakova, nar.
28.2.1982, Budovatel'ska 284/2, 956 19, Krnca, v podiele 1/16, titul nadobudnutia: Darovacia
zmluva V 795/2020 — 177/2020 a obom vlastnikom sa vyznacuje poznamka — Hodnovernost
udajov katastra bola spochybnena v zmysle § 39 ods. 2 katastralneho zakona (duplicita parcely
registra E ¢. 158/2 s ¢astou parcely registra C ¢. 159/1 vedenou na LV ¢. 162) ana LV €. 1129 sa
v &asti B: vlastnici a iné opravnené osoby rusi vlastnik pod B3: Remef Stefan (manzelka Amalia,
rod. Remenova) v podiele 3/10 — pod B4 v sprave SPF a vyznacuje vlastnikom pod B5: Remen
Jan, rod. Remen, nar. 7.5.1953 v podiele 3/10 a pod B6: Darina Uherikové, rod. Remenova, nar.
6.8.1968 v podiele 4/10 poznamku: Hodnovernost' udajov katastra bola spochybnena v zmysle
§ 39 ods. 2 katastralneho zakona (duplicita parcely registra E ¢. 159/1 s cast'ou parcely registra C
¢. 159/1 vedenou na LV ¢. 162), pricom rozsah preskimania je uréeny potrebou zistit)
¢i rozhodnutie napadnuté odvolateI'mi je alebo nie je zakonné.

Presetrenim vysSie uvedenych odvolani bolo odvolacim organom zistené, ze odvolania boli
podané v zékonnej 15-diiovej lehote od dorucenia rozhodnutia.
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Podl'a § 32 ods. 1 spravneho poriadku sprdavny organ je povinny zistit presne a uplne
skutocny stav veci a za tym ucelom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je
viazany len navrhmi ucastnikov konania.

Rozhodnutie prvostupnového spravneho organu v zmysle § 46 spravneho poriadku musi
byt' v sulade so zakonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat' organ na to prislusny,
musi vychadzat zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané nalezitosti.

Podl'a § 47 ods. 3 spravneho poriadku vV odovodneni rozhodnutia spravny organ uvedie,
ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi uvahami bol vedeny pri hodnoteni
dokazov, ako pouzil spravnu uvahu pri pouziti prdavnych predpisov, na zdklade ktorych
rozhodoval, a ako sa vyrovnal s navrhmi a namietkami ucastnikov konania a s ich vyjadreniami
k podkladom rozhodnutia.

Okresny urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti dospel
k zéveru, ze predmetné rozhodnutie Okresného uradu Topol'¢any, katastrdlneho odboru
¢. X 94/2021-70 zo dna 14.3.2022 o oprave chyby v katastralnom operate vychadza zo spravne
zisteného skutkového stavu, je vecne spravne a zdkonné.

Odvolaci organ V predchadzajucom rozhodnuti Xo 13/2021-4/Sl, OU-NR-OOP5-
2021/038244-4 7 9.11.2021 (ktorym bol prvostupniovy spravny organ v novom konani X 94/2021
viazany za predpokladu, Ze nevysli najavo nové skuto¢nosti) dospel k zaveru, ze boli splnené
zakonné hmotnopravne podmienky na opravu chyby v katastralnom operate podl'a § 59 ods. 2
pism. e) katastralneho zakona nielen ohl'adom opitovného zapisu nespravne vymazanej parcely
registra C parcelné & 159/1 — zastavana plocha anadvorie o vymere 117 m? v podiele 1/1
v prospech ziadatelky/odvolatel’ky titulom darovacej zmluvy V 991/1997 — 44/97 do stboru
popisnych informacii na LV 162, aj ohl'adom tych spoluvlastnickych podielov k parcele registra E
¢. 159/1 (LV 1129) a parcele registra E ¢. 158/2 (LV 161), ktoré po zapise udajov schvaleného
ROEP v k. 0. Krn¢a C 3/2011, Z 710/2011 — 31/2011 neboli dotknuté d’alSou pravnou zmenou.

V konani X 94/2021 bolo zistené a preukdzané, ze udaje schvaleného ROEP v k. u. Krnca
zapisaného do katastra nehnutelnosti v maji 2011 na zaklade pravoplatného rozhodnutia C 3/2011
zo dna 15.3.2011 zédznamom ¢. Z 710/2011 — ¢islo zmeny 31/2011 boli bez pochybnosti v rozpore
s udajmi podla § 6 ods. 1 zdkona €. 180/1995 Z.z. a nebolo ich mozné opravit’ v lehote podla § 7
ods. 6 zékona €. 180/1995 Z.z..

V danom pripade je potrebné opétovne zdoraznit', ze parcela registra C parcelné ¢. 159/1 —
zastavana plocha a nddvorie o vymere 117 m? a ani ju prekryvajuce Gasti povodnych parciel
registra E ¢. 158/2 a 159/1 nemohli a nemali byt predmetom ROEP v k. u. Krn¢a v roku 2011,
nakol’ko v tom ¢ase uz bola parcela registra C ¢. 159/1 majetkovopravne vysporiadana v podiele
1/1 titulom darovacej zmluvy spisanej vo forme notarskej zapisnice N 92/97, NZ 85/97,
V 991/1997 — 44/97 a aj zakreslena na katastralnej mape.

Odvolaci organ dava znova do pozornosti, Ze rozsah dokazovania je v konani ohl'adom
zmeny udajov ROEP podla § 7 ods. 6 zdkona ¢. 180/1995 Z.z. a po uplynuti lehoty podla tohto
osobitného zakona v Katastralnom konani podla § 59 ods. 2 pism. e) katastralneho zékona
limitovany potrebou zistenia, Ci existuje rozpor udajov schvaleného ROEP s idajmi podl'a § 6 ods.
1, tj. udajmi apodkladmi, ktoré existovali a boli k dispozicii v ¢ase spracovania ROEP
(s poukazom aj na rozsudok Najvyssieho sudu SR sp. zn. 4Szr/88/2014 z 6.10.2015).

Pri aplikacii § 59 ods. 2 pism. e) katastralneho zdkona je potrebné, aby udaje (verejné a iné
listiny) podl'a § 6 ods. 1 zadkona ¢. 180/1995 Z.z. existovali uz v ¢ase schvalovania ROEP a boli
alebo mali byt k dispozicii spracovatel'ovi ROEP.

Zo suvisiaceho spisu X 94/2021 bolo zrejmé, ze tudaje o vlastnickom prave, resp.
vysporiadani parcely registra C ¢. 159/1 — zastavana plocha a nadvorie o vymere 117 m? nielenze
existovali v Case spracovania aschvalenia ROEP v k. u. Krn¢a, ale spracovatel' ich mal aj
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k dispozicii (original LV ¢. 162 v k. u. Krn¢a, kde je doposial’ zapisand aj predmetna parcela
registra C ¢. 159/1 v prospech Jany Nociarovej v celosti, darovacia zmluva, z ktorej bol
pravoplatne povoleny vklad vlastnickeho prava k parcele registra C ¢. 159/1 v prospech Jany
Nociarovej pod ¢islom V 991/1997 — ¢islo zmeny 44/97, geometricky plan ¢. 244-262-423/94,
ktory bol technickym podkladom notarskej zapisnice N 100/95, NZ 170/95 z 7.12.1995, zapisanej
zdznamom Z 4378/1995 — 6/97 osvedéujicej, Ze Stefan Remei a manzelka Amalia Remefova,
rod. Remenova st bezpodielovymi vlastnikmi okrem inych aj parcely ¢. 159/1 — zastavana plocha
anadvorie vo vymere 117 m?; Stefan Remefi a manZelka Amalia Remefiova nasledne tato
predmetnu parcelu darovali v celosti svojej dcére Jane Nociarovej v konani V 991/1997 — 44/97).

Podl'a § 59 ods. 1 katastralneho zakona konanie o oprave chyby je konanie, v ktorom
okresny urad opravuje chybné udaje katastra, ktoré vznikli jeho vlastnou cinnostou alebo
¢innostou inych Statnych organov, notarov alebo inych oséb na zaklade chybnych podkladov
okresného uradu. Oprava chyby sa vykond zdapisom do katastra na zaklade rozhodnutia o oprave
chyby alebo protokolu o oprave chyby.

Podla § 59 ods. 2 pism. a) katastrdlneho zdkona Okresny urad opravi udaje katastra
uvedené v § 7, ak su v rozpore s rozhodnutim o povoleni vkladu, verejnou listinou alebo s inou
listinou, na zdklade ktorej bol vykonany zapis do katastra; to neplati, ak boli udaje zapisané podla
$42 ods. 6.

Podl'a ustanovenia § 59 ods. 2 pism. e) katastralneho zakona Okresny urad opravi udaje
katastra zapisané na zaklade rozhodnutia o schvaleni registra obnovenej evidencie pozemkov, ak
ich nie je mozné opravit' v lehote podla osobitného predpisu (s odkazom pod ¢iarou na § 7 ods. 6
zéakona €. 180/1995 Z.z. v zneni neskorsich predpisov).

Podla § 3 ods. 1 Metodického navodu na spracovanie ROEP MN. 74.20.73.47.00 z jala
2006 (dalej aj ,,MN na spracovanie ROEP*) predmetom konania su pozemky (§ 1 zdkona), ktoré
nie su vpisané na liste viastnictva v katastri, ak v tomto navode nie je uvedené inak.

Podla § 3 ods. 2 MN na spracovanie ROEP predmetom konania siu aj pozemky, ktoré su
vpisané v katastri na LV, ak:

a) ide o pripady uvedenév § 11, 11a a 12 zdkona,

b) je viastnicke pravo na LV evidované len v casti — nie k celému pozemku (nie k 1/1),

C) ide o pozemky bez geometrického a polohového urcenia alebo bez vymery alebo doslo

k zmene urceného operdtu (dalej len ,,UO*) alebo neboli precislované parcely na LV
po obnove katastralneho operdatu novym mapovanim,

d) pozemky nie s uvedené v majetkovej podstate LV, tzv. hluché LV, prip. polohluché LV.

Podl'a § 6 ods. 1 zakona ¢. 180/1995 Z.z. o niektorych opatreniach na usporiadanie
vlastnictva k pozemkom v zneni neskorsich predpisov (d’alej ,,zakon 180/1995 Z.z.*) podklady
potrebné na zostavenie registra sa zistuju z udajov poskytnutych ndjomcami pozemkov,
pozemkovymi spolocenstvami alebo inymi opravnenymi osobami, 7 Katastrdlneho operatu, Statnych
archivov, z listin predlozenych ucastnikmi konania, z vypovedi svedkov a z inych dokazov
ziskanych najmd pri presetrovani v obci.

Podl'a § 6 ods. 2 zakona ¢. 180/1995 Z.z. spravny orgdn zabezpeci zostavenie ndvrhu
registra na zdklade udajov zistenych podla odseku 1 a dalsich podkladov. Priebeh hranic
pozemkov v prirode sa spravidla nezistuje.

Podla § 7 ods. 6 zdkona ¢&. 180/1995 Z. z. ak schvdleny register obsahuje udaje
0 pozemkoch a pravnych vztahoch k nim, ktoré su v rozpore s udajmi podla § 6 ods. 1, spravny
organ po prerokovani v komisii rozhodne o zmene udajov schvileného registra. Po pravoplatnosti
rozhodnutia spravneho organu sa nové udaje zapisu do katastra nehnutelnosti. O zmene mozno
rozhodnut do piatich rokov od zapisu udajov registra do katastra nehnutelnosti.

Podla § 7 ods. 7 zakona €. 180/1995 Z.z. konanie o zmene udajov registra podla odseku 6
nemozno zacat, ak doslo k prevodu alebo prechodu viastnictva pozemku na inu osobu. Tym nie je
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dotknuté pravo na zacatie konania podla osobitného predpisu (s odkazom pod ¢iarou na § 137
pism. ¢) Civilného sporového poriadku).

Podla § 39 ods. 2 katastralneho zadkona okresny urad vyznaci v katastri poznamku aj o tom,
Ze hodnovernost udajov katastra o prave k nehnutelnosti bola spochybnend.

K tvrdeniu/navrhu tcastnicky Jany Nociarovej, pravne zastipenej JUDr. Mareckom
Duranom vo vzt'ahu k podanym odvolaniam, Ze by mala byt’ evidovana ako neobmedzeny a jediny
vlastnik parcely registra C a duplicitny zapis parciel registra E €. 158/2 a 159/1 by mal byt’ zruSeny
odvolaci organ uvadza:

Ako bolo vyssie uvedené oba spravne organy na useku katastra nehnutel'nosti musia lege
artis reSpektovat’ pravne listiny, na zéklade ktorych boli po zapise ROEP zapisané na dotknuté LV
(€. 161 a 1129 v k. u. Krnca) d’alSie pravne zmeny.

Tento dovod je zdkonnou prekazkou zmeny udajov ROEP v zmysel § 7 ods. 7 zakona
¢. 180/1995 Z.z. a vzt'ahuje sa aj na postup podla § 59 ods. 2 pism. e) katastralneho zékona.

Na LV ¢&. 161 bol d’alSou pravnou zmenou dotknuty celkovy podiel 2/16 (titulom kipnej
zmluvy V 1090/2019 — 84/2019 pod B7 ana zaklade darovacej zmluvy V 795/2020 — 177/2020
pod B8).

Na LV ¢. 1129 bol dalsou pravnou zmenou dotknuty celkovy podiel 7/10 (titulom
pravoplatnych dedic¢skych listin — Osved¢enie o dedic¢stve ¢.k. 2D/203/2012 — Z 1746/2012 —
81/12 a uznesenie ¢.k. 10D/92/2017 — Z 2567/2017 — 892/2017).

Z celkovej povahy institatu opravy katastra nehnutel'nosti vyplyva, ze tento druh konania
nemozno pouzit’ pri rieSeni pripadnych sporov tykajucich sa vecnych prav k nehnutel’'nostiam ani
na zapisovanie prav k nehnutel'nostiam.

Odvolaci organ v tejto suvislosti dava do pozornosti, ze Gc¢astnicka konania Jana Nociarova
vo svojom predchadzajicom vyjadreni z 10.2.2022 vyslovne navrhla, aby spravny organ zapisal
duplicitu _a obmedzujuce poznamky vyhradne vtedy, ak ostatni tucastnici konania budu
spochybniovat’ vlastnicke pravo Jany Nociarove] aj po rozhodnuti odvolacieho organu, t.j.
po 9.11.2021. Tato skutocnost’, t.j. spochybnenie vyluéného vlastnictva len Jany Nociarovej aj
K parcelam registra E 158/2 a 159/1 po vydani zruSujuceho odvolacieho rozhodnutia z 9.11.2021,
je zo spisu X 94/2021 zrejmd a nepochybna abola prvostupfiovym spravnym organom
reSpektovana.

Okresny trad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutel'nosti ohl'adom
podnetu Dariny Uherikovej na podanie protestu prokuratora proti pravoplatnému rozhodnutiu
¢. Xo 13/2021-4/Sl, U-NR-OOP5-2021/038244-4 z9.11.2021 pre uplnost Kkonstatuje,
ze suvisiaci spis zapozicany Krajskej prokuratire Nitra bol Okresnému turadu Nitra, odboru
opravnych prostriedkov, referatu katastra nehnutelnosti vrateny dna 31.5.2022 bez prijatia
opatreni (t.j. najma upozornenie alebo protest prokuratora).

Ku skuto¢nostiam uvedenym v odvolaniach sa uvadza nasledujuce:

Odvolaci organ nie je viazany len odvolacimi dovodmi a preskumal napadnuté rozhodnutie
Vv celom rozsahu vratane konania, ktoré predchadzalo jeho vydaniu.

Odvolatel’ Jan Remena, bytom Pod Hajmi 476, 956 19, Krn¢a uviedol najmé, ze nesthlasi,
aby Jana Nociarova bola vylu¢nou vlastnic¢kou parciel registra E parcelné ¢. 158/2 a 159/1 a ak
neddjde k dohode, trval na obmedzujlicej poznamke.

Ohl'adom tohto tvrdenia odvolaci organ uvadza, Ze na zaklade napadnutého rozhodnutia sa
ucastnicka Jana Nociarova nestala vylucnou vlastni¢kou predmetnych parciel registra E ¢. 159/1 —
zastavana plocha a nadvorie o vymere 37 m* a¢. 158/2 — zahrada o vymere 71 m? (povodne
vedenych na LV ¢. 161 a 1129 v k. 0. Krnca), ale jej bolo do elektronickej podoby LV ¢. 162
opatovne zapisané omylom vymazané vlastnicke pravo k parcele registra C ¢. 159/1 — zastavana
plocha anadvorie ovymere 117 m? v podiele 1/1 (titulom uz zapisanej darovacej zmluvy
V 991/1997 — 44/1997).
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Odvolatel’ Jan Remen, nar. 7.5.1953, nebol vedeny ako spoluvlastnik parcely registra E
€. 158/2 na LV €. 161 ana LV ¢. 1129 mu na zéklade napadnutého rozhodnutia bude vyznacena
obmedzujlica poznamka o duplicitnom vlastnictve (na ktorej trval v podanom odvolani).

Na tcely tohto konania mozno povazovat’ za bezpredmetné namietanie nezakonnosti, prip.
nespravnosti dorucenych a eSte pred spracovanim ROEP zapisanych pravnych listin k parcele
registra C ¢. 159/1 v prospech Jany Nociarovej v podiele 1/1 (¢i uz notarske osvedCenie
N 100/1995, Nz 170/1995, GP ¢. 244-262-423/94 alebo darovacia zmluva, z ktorej bol pravoplatne
povoleny vklad pod V 991/1997 — 44/1997), nakolko spravny organ nie je Vtomto konani
opravneny skumat’ ich vierohodnost, prip. vecnl spravnost’.

Odvolaci organ ma za to, ze v danej veci je zrejmé, ze prvotna chyba v katastralnom
operate vznikla ¢innostou spravneho organu, ked’ nespravne, resp. nedopatrenim bez pravnej
listiny vymazal z informa¢ného systému katastra nehnutel’nosti zapis parcely registra C parcelné
¢. 159/1 zLV ¢&. 162 vk. 0. Krnca (zapis v originali tohto LV aj na katastralnej mape zostal
zachovany, t.j. bez zmeny).

Za nesporné mozno povazovat aj konStatovanie, ze zapis parciel registra E parcelné
¢. 159/1 a 158/2 na zaklade schvaleného ROEP k. t. Krn¢a bol nespravny a tieto ¢asti povodnych
parciel nemali a nemohli byt predmetom ROEP, nakol’ko uz boli v tom ¢ase majetkovopravne
usporiadané na celok v registri C (a tato skuto¢nost’ bola z podkladov ROEP zrejma).

Prvostupnovy spravny organ vSak postupom podla § 59 ods. 2 pism. e) katastralneho
zédkona nemohol vymazat’ zapis (v celkovom podiele 1/1) ohl'adom parciel registra E parcelné
¢. 159/1 a158/2 na LV 1129 a 161 v k. 0. Krn¢a a to z dovodu, Ze po zapise idajov schvaleného
ROEP do katastra nehnutel'nosti doSlo k prevodu alebo prechodu vlastnictva pozemku na inu
osobu.

Dotknuti Uc€astnici maji moznost’ duplicitné vlastnictvo vyplyvajlice z verejnych a inych
listin riesit’ postupom podla § 59 ods. 2 pism. ¢) katastralneho zakona alebo vzajomnou dohodou,
ktord podlieha vkladu (s poukazom najmi na § 51 alebo § 587 Obcianskeho zakonnika v zneni
neskorSich predpisov) alebo prostrednictvom Zaloby na prisluSnom okresnom sude (s poukazom
najmé na § 137 pism. ¢) Civilného sporového poriadku).

Podl'a § 59 ods. 2 spravneho poriadku ak su pre to dovody, odvolaci organ rozhodnutie
zmeni alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.

Vzhl'adom na vSetky vysSie uvedené skutoCnosti Okresny trad Nitra, odbor opravnych
prostriedkov, referat katastra nehnutel'nosti rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu sa podla § 59 ods. 4 zédkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani v zneni neskors$ich predpisov (spravny poriadok) nemozno d’alej odvolat’.
Toto rozhodnutie je podla § 177 anasl. zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny
poriadok v zneni neskorSich predpisov po nadobudnuti pravoplatnosti preskimatelné
sudom.

JUDr. Silvia Bellerova
veduca odboru opravnych prostriedkov
Okresny urad Nitra
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Rozhodnutie sa dorucuje doporucene do vlastnych rok:

1.

2.

NGO

9.

JUDr. Marek Duran, advokat, so sidlom Stefanikova 34, 94901, Nitra (za: Jana Nociarovd,
Jeleneckad 2305/44, 949 01, Nitra na zdaklade plnomocenstva z 4.8.2021)

Katarina Remenova, Vystavna 647/19, 949 01, Nitra (prdvna ndstupkyna po zomrelej
Katarine Remernovej, 956 19, Krnca ¢. 32, podla dedicského rozhodnutia 2D 186/88)
Katarina Briedova, Pikrtova 1315/9, 140 00, Praha — Nusle, CR (prdvna ndstupkyia
po zomrelej Terézii Lehockej, Dolna Lehota 38, Brezno podla Uznesenia 2D/73/2014)

Jan Remen, nar. 7.2.1949, posledny znamy pobyt U Vystaviste 11, 170 00, Praha 7, CR
(zasielka vratend dna 29.9.2021 svyznacenim ,,odst€hovan®) — dorucenie verejnou
vyhlaskou

Peter Remen, 9. maja 172/26, 956 19, Krnca

Andrej Remen, Pod Hajmi 476/156, 956 19, Krnca

Mgr. Klaudia Remeniova, Budovatel'ska 284/2, 956 19, Krnc¢a

Slovensky pozemkovy fond, Budkova cesta 36, 817 15, Bratislava 11 - za viastnika Stefan
Remern (manfelka Amalia, rod. Remenova)

Jan Remen, €. 476, 956 19, Krn¢a

10. Darina Uherikova, 9. méja 174/32, 956 19, Krn¢a
11. Okresny trad Topol'¢any, katastralny odbor, Nam. L. Stira 1738, 955 40, Topol'¢any

— po pravoplatnosti



