OKRESNY

URAD . , .

HLOHOVEC odbor starostlivosti 0 Zivetné prostredie
Jarmocna 3, 920 01 Hlohovec

OU-HC-0SZP-2022/000620 v Hlohovci dna 04.08.2022

ROZHODNUTIE

Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, ako prislusny organ Statnej
spravy v zmysle § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
»zakon) a podla zékona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov vydava podla § 29 ods.
11 zakona, na zaklade zameru navrhovanej ¢innosti ,,Obchodna galéria ARDIS Hlohovec*,
ktory predlozil navrhovatel ARDIS ZH, s.r.o., Krizna 13, 965 01 Ziar nad Hronom
Vv zastiipeni spolocnosti INECO, s.r.o., Mladych budovatelov 2, 974 11 Banskd Bystrica na
zaklade plnomocenstva, po ukonéeni zist'ovacieho konania, toto rozhodnutie:

Navrhovana &innost ,,Obchodna galéria ARDIS Hlohovec*, v k. G. Sulekovo avk. u.
Leopoldov, uvedena v predlozenom zamere sa

nebude posudzovat’

podl’a zdkona.

Podmienky, ktoré vyplynuli pre realizdciu navrhovanej cinnosti z dorucenych stanovisk
dotknutych organov v zmysle § 29 ods. 13 zakona na eliminovanie a zmiernenie vplyvu na
Zivotné prostredie:

1. Na ochranu dial'nic, ciest a miestnych ciest a premavky na nich mimo zastavané¢ho
uzemia obce vymedzeného platnym tzemnym planom obce dodrzat’ cestné ochranné
pasma v zmysle zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v
zneni neskorsich predpisov a vyhlasky ¢. 35/1984 Zb. Federdlneho ministerstva
dopravy, ktorou sa vykonava zékon o pozemnych komunikacidch (cestny zékon).

2. Dopravné pripojenia na cestnii siet rieSit na zdklade dopravno-inZinierskych
podkladov, vyhl'adovej intenzity dopravy, postdenia dopravnej vykonnosti dotknutej
a prilahlej cestnej siete, podla moznosti systémom obsluznych ciest a ich
naslednym pripojenim na existujuce miestne cesty ana nadradenu cestnti siet’ (z
hl'adiska stavebnej kategorie) v stlade s aktudlne platnymi STN a technickymi
predpismi bez nutnosti udel'ovania sthlasu na technické rieSenie odlisné od STN a
technickych predpisov pre pozemné komunikacie.
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Implementovat’ prvky elektromobility podla zdkona ¢. 555/2005 Z. =z
0 energetickej hospodarnosti budov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov Vv
zneni neskor$ich predpisov.

Respektovat’ ochranné pasmo cesty II. triedy 25 m od osi vozovky na obidve strany
mimo zastavané Uzemie obce v zmysle zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych
komunikaciach (cestny zakon) v zneni neskorsich predpisov.

Akykol'vek zasah do cesty €. 1I/513 je potrebné odsthlasit’ s orgdnom Statnej spravy,
ktory v tomto pripade je Okresny tirad Trnava, Odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii. Pripadné zéasahy do cesty ¢. II/513 je potrebné podrobne rozpracovat
v dal$ich stupiioch projektovej dokumentacie v zmysle platnych STN.

Vypracovat’ postudenie intenzity dopravného zatazenia na uvedenej ceste a okruznej
krizovatke, pri zohl'adneni sti¢asného a vyhl'adového stavu. Odborny posudok musi byt’
spracovany odborne spdsobilou osobou, na zdklade ktorého budii v rdmci SirSich
suvislosti, stanovené aj pripadné vyvolané investicie v oblasti cestnej infrastruktury
pred vydanim izemného rozhodnutia. Pri posudzovani okruznej krizovatky je potrebné
zohl'adnit’ vSetky pripravované investicné zamery v danej lokalite.

Doplnit’ predpokladany nérast nédkladnej dopravy, ktord bude tento objekt obsluhovat’
¢o sa tyka odvozu odpadov.

Pre posidenie moZznosti vypustania vdd z povrchového odtoku z dazd’'ovej kanalizacie
cez vsakovaci objekt nepriamo do podzemnych vod musi byt’ vykonané predchadzajice
zistovanie podl'a § 37 ods. 1 vodného zédkona a musia byt’ vykonané potrebné opatrenia.
Stavebnik je povinny poziadat’ tunajsSi organ Statnej vodnej spravy o povolenie na
osobitné uzivanie vod podl'a § 21 ods. 1 pism. d) vodného zédkona — na vypustanie vod
Z povrchového odtoku cez vsakovaci objekt nepriamo do podzemnych véd, pred
vydanim stavebného povolenia na predmetnii vodnll stavbu, najneskdér s podanim
Ziadosti o vydanie stavebného povolenia na vodnu stavbu.

Vsetky plochy, pri ktorych sa predpoklada znecistenie latkami, ktoré mdZu nepriaznivo
ovplyvnit’ kvalitu povrchovej vody a podzemnej vody, musia byt konstrukéne rieSené
ako nepriepustné tak, aby vody z povrchového odtoku volne neodtekali do terénu, ale
boli odvadzané dazd’ovou kanalizaciou cez kapacitne vyhovujlci odlu¢ovaé ropnych
latok.

Vody z povrchového odtoku odvadzané z komunikacie nesma obsahovat’ latky, ktoré
mozu nepriaznivo ovplyvnit kvalitu povrchovych vod a podzemnych vod.
Zaobchadzanie so znecCist'ujucimi latkami v ramci stavby a prevadzky musi byt’ v stlade
S ustanoveniami § 39 vodného zdkona a vyhlasky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti 0 zaobchadzani so zne€istujucimi latkami, o nalezitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod.

V pripade olejovej transformacnej stanice bude na zaobchadzanie so znecistujucimi
latkami, potrebny sthlas organu Stitnej vodnej spravy podla § 27 ods. 1 pism. c)
vodného zékona.

Stavebny odpad vzniknuty pri stavbe prednostne odovzdavat’ na zhodnotenie za tc¢elom
efektivneho obehového hospodarstva a v zmysle hierarchie odpadového hospodarstva.
Pouzivat' v maximalnej moznej miere materidly zo zhodnocovanych odpadov.

Zvazit implementaciu prvkov Green Deal a Fit for 55 vo vztahu k energetickej
efektivite budov.

Prisposobit’ projekt okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite ato najmi
vhodnymi vegeta¢nymi upravami nezastavanych ploch.

Navrhntt’ opatrenia pre zachytavanie dazd’ovej vody a jej efektivne vyuzitie v okolitom
prostredi.

Pri navrhovanej Cinnosti reSpektovat a vyuzivat zasady BAT (najlepSie dostupné
techniky).



Ak sa zisti, ze skutocné vplyvy posudzovanej ¢innosti st vécsie, ako sa uvadza v zamere, je
ten, kto ¢innost’ vykonava, povinny zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s
vplyvom uvedenym v zamere a V stlade s podmienkami ur¢enymi v rozhodnuti o povoleni
¢innosti podl'a osobitnych predpisov. Navrhovatel je povinny reSpektovat’ a preukazat splnenie
urc¢enych podmienok tohto rozhodnutia pred zacatim povolovacej ¢innosti.

Odovodnenie

Navrhovatel, ARDIS ZH, s.r.o., Krizna 13, 965 01 Ziar nad Hronom V zastupeni
spolo¢nosti INECO, s.r.o., Mladych budovatelov 2, 974 11 Banskd Bystrica na zaklade
plnomocenstva (d’alej len ,navrhovatel*) predlozil dha 02.05.2022 Okresnému uradu
Hlohovec, odboru starostlivosti o0 zivotné prostredie zamer pre navrhovani ¢innost’
»Obchodna galéria ARDIS Hlohovec*, ¢im zacalo spravne konanie 0 tom, ¢i navrhovany
zamer podlieha posudzovaniu podl'a zakona.

Navrhovana ¢innost’ sa zarad’uje podl'a Prilohy ¢. 8 zdkona do kapitoly: 9. Infrastruktura,
polozka 16: Projekty rozvoja obci vratane a) pozemnych stavieb alebo ich suborov
(komplexov), ak nie st uvedené v inych polozkach tejto prilohy, kde sa zistovacie konanie
vykonava od prahovej hodnoty Vv zastavanom tzemi od 10 000 m?a mimo zastavaného tizemia
od 1000 m? a b) statickej dopravy, kde sa zistovacie konanie vykonava od prahovej hodnoty
od 100 do 500 stojisk.

Navrhovana ¢innost’ riesi vybudovanie Siroko sortimentovej predajne nepotravinového tovaru,
ktora bude tvorit’ samostatny prevadzkovy celok, so zretel'om na maximélne funkéné vyuzitie
rieSeného Uzemia. Realizacia ¢innosti ma svojim zameranim zabezpecit’ skvalitnenie oblasti
obchodu asluzieb v meste Hlohovec. Celkovad zastavana plocha predstavuje 5780 m?
a vybuduje sa 268 parkovacich miest. Zamer sa tyka p. &. 2663/40 v k. 1. Sulekovo ap. &.
2641/7 v k. 4. Leopoldov.

Celé stavby st funkéne a dispozi¢ne €lenené podla jednotlivych funkcii — ¢ast’ predajna, ¢ast’
skladova, cast’ administrativna a Cast’ technicka. Pozadované dispozi¢né rieSenie deli vnutorné
prevadzky objektov OG (OG 1, OG 2, OG 3) na viacero prevadzkovych usekov.

Ide o tseky:

e usek pohybu zakaznikov — obsahuje predajny priestor, ktory je vel’ky otvoreny priestor
bez ¢lenenia prietkami, deleny opticky len nosnymi stipmi a regalmi tovaru, uréeny na
predaj tovaru a pohyb kupujucich,

e usek zazemia predaja — obsahuje priestory skladov a ostatné miestnosti zazemia
predaja,

e usek ziazemia zamestnancov — obsahuje Satne zamestnancov, denni miestnost’
zamestnancov a hygienické zariadenia,

e usek prevadzky budovy — obsahuje technické zabezpecenie budovy — rozvodiia NN,
rozvodna SLP, trafostanica — samostatna vol'ne stojaca budova.

Samotné dispozicné rieSenie kazdej predajne bude navrhnuté na zaklade poziadaviek

jednotlivych najomnikov a podla ich potrieb v nasledujicich stupiioch projektovej
dokumentécie.

Plocha pozemku : 19 032 m?



Zastavana plocha OG 1 : 1 632 m?
Zastavana plocha OG 2 : 2 380 m?
Zastavana plocha OG 3 : 1 768 m?

Obostavany priestor OG 1: 10 771,2 m®
Obostavany priestor OG 2: 15 708 m®
Obostavany priestor OG 3: 11 668,8 m®
Cista predajna plocha OG 1: 1 447 m?
Cista predajna plocha OG 2: 2 023 m?
Cista predajna plocha OG 3: 1 641 m?

Stavebné objekty

SO 01 Obchodna Galéria ARDIS 1

SO 02 Obchodna Galéria ARDIS 2

SO 03 Obchodna Galéria ARDIS 3

SO 04 Priprava uzemia a HTU

SO 05 Komunikécia,spevnené plochy,parkoviska a chodniky
SO 06 Sadové tpravy

SO 07 Pripojka vody a arealovy vodovod + PN - OG 1

SO 08 Pripojka vody a aredlovy vodovod - OG 2

SO 09 Pripojka vody a arealovy vodovod - OG 3

SO 10 Pripojka splaskovej kanalizacie - OG 1

SO 11 Pripojka splaskovej kanalizacie - OG 2

SO 12 Pripojka splaskovej kanalizacie - OG 3

SO 13 Nezaolejovana dazd’'ové kanalizacia + VSAK - OG 1
SO 14 Nezaolejovana dazd’ova kanalizacia + VSAK - OG 2
SO 15 Nezaolejovana dazd’'ové kanalizacia + VSAK - OG 3
SO 16 Zaolejovana dazd’ova kanalizacia + ORL - OG 1

SO 17 Zaolejovana dazd’ova kanalizacia + ORL - OG 2

SO 18 Zaolejovana dazd’ova kanalizacia + ORL - OG 3

SO 19 Trafostanica a VN pripojka SO 20 Pripojka NN - OG 1
SO 21 Pripojka NN - OG 2

SO 22 Pripojka NN - OG 3

SO 23 Vnutroarealové rozvody NN — OG 1

SO 24 Vnutroarealové rozvody NN — OG 2

SO 25 Vnutroarealové rozvody NN — OG 3

SO 26 Pripojka slaboprud - OG 1

SO 27 Pripojka slaboprud - OG 2

SO 28 Pripojka slabopruad - OG 3

SO 29 Reklamny pylon

SO 04 Priprava tizemia a HTU

Okresny trad Hlohovec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, pri svojom rozhodovani
prinliadol na povahu arozsah navrhovanej Cinnosti, miesto vykonavania ¢innosti, rozsah
ocakavanych vplyvov a na pisomné stanoviska, 0 ktoré podla § 23 ods. 1 zédkona poziadal
rezortny organ (Ministerstvo dopravy a vystavby), dotknuté organy a dotknuti obec (mesto
Leopoldov a mesto Hlohovec):

Ministerstvo dopravy a vystavby SR: vyjadrenie ¢ 12529/2022/0SD/54717 zo diia 18.05.2022
MDYV SR ma k zameru navrhovanej ¢innosti ,,Obchodna galéria ARDIS Hlohovec*
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nasledovné pripomienky a poziadavky:

(] predmetny zamer spracovat’ v sulade s aktualne platnym uzemnym planom Hlohovec (najmi
Z hl'adiska funkéného vyuzitia izemia a zavdznych regulativov urcenych pre jednotlivé
plochy);

[1 vSetky dopravné parametre (napr. dopravné pripojenia, staticki dopravu, pesie trasy, atd’.)
je potrebné navrhnut’ v stlade s aktualne platnymi STN a technickymi predpismi;

] na ochranu dial'nic, ciest a miestnych ciest a premavky na nich mimo zastavané¢ho uizemia

obce vymedzeného platnym uzemnym planom obce dodrzat’ cestné ochranné pasma v zmysle

zékona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zdkon) v zneni neskorSich

predpisov a vyhlasky ¢. 35/1984 Zb. Federalneho ministerstva dopravy, ktorou sa vykonava

zékon o pozemnych komunikaciach (cestny zakon);

[1 dopravné pripojenia na cestnu siet’ rieSit na zaklade dopravno-inzinierskych podkladov,

vyhl'adovej intenzity dopravy, posidenia dopravnej vykonnosti dotknutej a pril'ahlej cestnej

siete, podl'a moznosti systémom obsluznych ciest a ich naslednym pripojenim na existujuce
mieste cesty a na nadradent cestnt  siet’ (z hl'adiska stavebnej kategorie) v sulade s aktualne
platnymi STN a technickymi predpismi bez nutnosti udel'ovania sthlasu na technické rieSenie
odlisné od STN a technickych predpisov pre pozemné komunikacie;

[1 v rdmci realizécie projektu upozoriiujeme na potrebu implementovat’ prvky elektromobility
podla zakona ¢. 555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov a 0 zmene a doplneni

niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (vo vzt'ahu k parkovacim miestam § 8a

Elektromobilita).

[1Nabijacie stanice odpordcame umiestnit’ na povrchu terénu, tzn. nenavrhovat stanice do
podzemnych garazi;

(1 Navrhovany zamer ziadame prekonzultovat a o zavdzné stanovisko poziadat’
spravcov dotknutych komunikacii ovplyvnenych navrhovanou ¢innostou a ich poZiadavky
reSpektovat’ v plnom rozsahu.

MDV SR suhlasi s ukoncenim procesu posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie
zémeru navrhovanej Cinnosti ,,Obchodnéd galéria ARDIS Hlohovec* v zmysle zdkona ¢.
24/2006 Z. z., po uskuto¢neni zistovacieho konania, za podmienky re$pektovania uvedenych
poziadaviek a pripomienok.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR: vyjadrenie & 27631/2022 zo diia 30.05.2022

1. Informécie o seizmicite, loZiskach nerastnych surovin, hydrogeologickych a inZiniersko-
geologickych pomeroch st v dokumentacii pomerne stru¢né avSak s ohl'adom na charakter
navrhovanej ¢innosti postacujuce. Informacie o geologickych pomeroch s vel'mi veobecné,
vychédzaji zo vSeobecnej charakteristiky geologickych pomerov niv vac¢sich tokov v rdmci
celej SR, a je len mozné domnievat’ sa, ze taktto informaciu mozno vztiahnut’ aj na predmetna
lokalitu.

Vplyvy navrhovanej €innosti na horninové prostredie su v zamere popisané vel'mi strucne,
avSak, s ohl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti postacujuce.

2. Z hladiska vyskytu environmentalnych zatazi oznamuje, Ze v Informacnom systéme
environmentalnych zatazi Slovenskej republiky neevidujeme k 30. maju 2022 predmetnom
uzemi environmentalne zat'aze.

3. Predmetné uzemie spada do nizkeho radonového rizika, tak ako je to zobrazené na prilozenej
mape. Stredné radonové riziko moze negativne ovplyvnit’ moznosti d’al§ieho vyuzitia Gzemia.
4. Informacie o geotermalnej energii v predmetnom tizemi st k dispozicii na webovej stranke
Statneho geologického tstavu Dionyza Stara — aplikicia Atlas geotermélnej energie
http://apl.geo-logy.sk/mapportal/#/aplikacia/14.

Trnavsky samospravny kraj, odbor stratégii a projektov: vyjadrenie & 12763/2022/0UPZP-3
Zo diia 16.05.2022




Trnavskému samospravnemu kraju bol dia 6.5.2022 ako dotknutému samospravnemu kraju v
zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni neskorsich
predpisov od Okresného uradu Hlohovec doruéeny list s ¢islom OU-HC-0SZP-2022/000620-
002 zo dna 5.5.2022 ,,Obchodna galéria ARDIS Hlohovec* so ziadost'ou o pisomné stanovisko.
Po prestudovani dokumentacie oddelenie izemného planovania a zivotného prostredia TTSK
poziadalo listom odbor dopravnej politiky o odborné stanovisko, ktorého plné znenie uvadzame
v nasledovnom stanovisku.

1. oddelenie izemného planovania a zivotného prostredia

Navrhovatel ARDIS ZH, s. r. 0. predlozil zamer ,,Obchodna galéria ARDIS Hlohovec®. V
k. G. Sulekovo a Leopoldov na parc. & 2663/40 a 2641/7 pri jestvujacom obchodnom centre
Vah a Tesco na pozemku s rozlohou 1,9032 ha, ktory je v sii¢asnosti nezastavany, je planovana
vystavba obchodnej galérie s tromi objektami. a je vzdialeny od najblizsej sidelnej zastavby cca
550 m v Sulekove a cca 700 m v Leopoldove. Objekty, ktoré budi sluzit na predaj
nepotravinového sortimentu, s ¢lenené na 3 useky, a to usek pre pohyb zakaznikov, zazemie
predaja, zdzemie zamestnancov a Usek technického zabezpecenia predaja. Samotné dispozicné
rieSenie predajni bude navrhnuté podl'a narokov jednotlivych najomcov. Pre potreby prevadzok
bude vybudovana vnutro arealova komunikacia napojena kruhovym objazdom na ulicu SNP —
cestu II/507 a parkovacia plocha s 268 stojiskami. Ked'’Ze vnutro arealova komunikacia je
napojena na cestu druhej triedy, ktora je vo vlastnictve TTSK, vnitornym listom sme poziadali
0 stanovisko aj odbor dopravnej politiky TTSK.

2. odbor dopravnej politiky

Predmetom zameru je vybudovanie predajne nepotravinového tovaru, ktord bude
tvorit’ samostatny prevadzkovy celok, so zretelom na maximalne funkéné vyuzitie rieSené¢ho
uzemia. Dopravné pripojenie sa uvazuje na jestvujucu ucelovi komunikaciu, ktora sa napaja
prostrednictvom okruznej krizovatky na cestu ¢. II/513. Odbor dopravnej politiky TTSK zasiela
k predlozenému zameru nasledovné stanovisko:

-Respektovat’ ochranné pasmo cesty II. triedy 25 m od osi vozovky na obidve strany
mimo zastavané uzemie obce v zmysle zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach
(cestny zakon) v zneni neskorSich predpisov.

-Akykol'vek zasah do cesty €. II/513 je potrebné odsuhlasit’ s organom S§tatnej spravy, ktorym
v tomto pripade je Okresny urad Trnava, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii.
Pripadné zasahy do cesty €. 1I/513 je potrebné podrobne rozpracovat' v d’alSich stuptioch
projektovej dokumentécie v zmysle platnych STN.

-Realizaciou zameru obchodnej galérie sa predpoklada zvySena dopravna intenzita na ceste ¢.
11/513, ktora prechadza rieSenym Gzemim. Zaroven bude zvySend dopravna intenzita a
zniZzend priepustnost’ na jestvujucej okruznej krizovatke s Priemyselnou ulicou. Z tohto
dovodu je nevyhnutné vypracovat posudenie intenzity dopravného zat'azenia na uvedenej ceste
a okruznej krizovatke, pri zohladneni sti¢asného a vyhl'adového stavu. Odborny posudok
musi byt spracovany odborne spdsobilou osobou, na zaklade ktorého budu v rdmeci SirSich
suvislosti, stanovené aj pripadné vyvolané investicie v oblasti cestnej infraStruktary. Pri
posudzovani okruznej krizovatky je potrebné zohl'adnit’ vSetky pripravované investicné zdmery
v danej lokalite.

-V pripade, ak na zaklade tohto odborného postdenia bude potrebné v rameci SirSich suvislosti
realizovat’ stavebné upravy na okruznej krizovatke za tcelom zvysSenia jej kapacity
a priepustnosti, budu tieto opatrenia realizované na naklady investora, ktory tato potrebu
vyvolal.

Po prestudovani zdmeru na vybudovanie Obchodnej galérie ARDIS Hlohovec
moZeme kongtatovat,, Ze navrhovana vystavba nie je v rozpore s platnym Uzemnym planom
regionu Trnavského samospravneho kraja. Nakol'ko je zdmer pldnovany na Uzemi, ktoré je
podl'a izemnoplanovacej dokumentacie mesta na tieto ucely rezervované a plochy nezasahuju
do Ziadneho chraneného zemia ani tizemia eurdpskeho vyznamu, oddelenie izemného planu



a zivotného prostredia TTSK nepozaduje posudzovanie zadmeru v zmysle zakona
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov: vyjadrenie ¢, OU-TT-OOP6-
2022/018754 zo diia 06.05.2022

Vzhl'adom k adekvatnemu a odévodnenému navrhu zaberu pol'nohospodarskej pddy
a vzhl'adom k tomu, Ze navrhovana ¢innost’ je v sulade s platnym Uzemnym planom mesta
Hlohovec, Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat, nema
k realizacii predlozeného zameru z hl'adiska pol'nohospodarskej pddy Ziadne pripomienky.

Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii: vyjadrenie & QU-
TT-OCDPK-2022/018809/Tr zo diia 12.05.2022

Predlozeny zamer izko stvisi s napojenim na pozemnt komunikaciu cesty ¢. 1I/513 v k. u.
Hlohovec. V stati IV.1.6 Naroky na dopravu a int infraStruktiru sa o¢akava intenzita prejazdov
osobnych automobilov na urovni 120 prejazdov denne a intenzitu ndkladnej dopravy odhaduju
na priblizne 3 zdsobovacie vozidla denne, ¢o predstavuje 6 prejazdov denne.

Ako prislusny cestny spravny organ vo veciach ciest II a IIl. triedy podl'a § 3 ods. 5 pism. a)
zak. ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni neskorsich predpisov
k predloZenej dokumentécii zaujimame nasledovné stanovisko:

- do dokumentacie ziadame doplnit’ predpokladany narast nakladnej dopravy, ktora bude tento
objekt obsluhovat’ o sa tyka odvozu odpadov,

- vzhl'adom na vysoku intenzitu dopravy v danej lokalite zamer ziadame posudzovat’,

- nakol’ko v tejto oblasti stale nie je prijatd dokumentacia pre 1zemné rozhodnutie na obchvat
Mesta Hlohovec, s rozvojom danej lokality budeme sthlasit’ az po dobudovani vnatorného
obchvatu cesty 11/513 Mesta Hlohovec.

Okresny urad Trnava, odbor vystavby a bytove| politiky: vyjadrenie ¢ QU-TT-OVBP1-
2022/020042-002 zo dria 31.05.2022

Okresny urad Trnava, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie izemného planovania ako
dotknuty organ podla § 23 ods. 4 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov déva k predloZenému zdmeru nasledovné
stanovisko:

[J Posudzovana ¢innost’ sa nachadza na hraniciach k.u. Sulekovo, ktoré je regulované izemnym
planom mesta Hlohovec a k.0. Leopoldov, ktoré je regulované tzemnym planom mesta
Leopoldov.

1 Podl'a izemného planu mesta Hlohovec je ¢innost’ lokalizovand na plochach s funkénym
vyuzitim OO Rozvojové plochy komerénej obCianskej vybavenosti, ktoré je v uizemnom plane
mesta v SirSom okoli oznac¢ené ako Nové centrum — Navrhovany priestor v lokalite TESCO ako
nové administrativne technologicko-obchodné centrum, ktoré ma v buducnosti predpoklady
tvorit’ nosny kompozicny prvok mestskej €asti, podporujuci hlavny vstup do mesta. Pre tento
regulacny blok su definované nasledovné priestorové regulativy:

[ max. podlaznost’ - 3,

[] sposob zastavby - blokova zastavba,

[] intervenény stupen priestorového usporiadania bloku - N - nova urbanisticka Struktura,

] max. index zastavanych ploch bloku - 40%,

] minimalny index zelene bloku - 30%.

[] Podl'a izemného planu mesta Leopoldov je ¢innost’ lokalizovana na plochach s funkénym
vyuZitim B.4 B 04 - Plochy a bloky mestotvornych podnikatel'skych aktivit, komercie a sluzieb.
Za predpokladu dodrzania ostatnych zavéznych regulativov je zamer v stlade s uzemnymi
planmi miest Hlohovec a Leopoldov a nepozadujeme jeho posudzovanie.




Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave : vyjadrenie & RUVZ/2022/
02275/Fa-HZP zo diia 10.05.2022
S navrhom zameru sa suhlasi.

Krajsky pamiatkovy urad so _sidlom v Trnave: vyjadrenie ¢ KPUTT-2022/10671-
2/38790/KSI-2 zo diia 20.05.2022

Krajsky pamiatkovy urad Trnava so zamerom navrhovanej ¢innosti ,,Obchodna galéria ARDIS
Hlohovec™ — parc.¢. 2641/7, v katastralnom uzemi Leopoldov mesto Leopoldov a parc.C.
2663/40, v katastralnom tizemi Sulekovo mesto Hlohovec s i h1a s i s pripomienkami:

Pri realizécii investicného zameru v ramci stavby ,,Obchodna galéria ARDIS Hlohovec* —
parc.¢. 2641/7, v katastrdlnom tuzemi Leopoldov mesto Leopoldov a parc.¢. 2663/40, v
katastralnom tzemi Sulekovo mesto Hlohovec KPU Trnava pozaduje dodrZiavat platnii
legislativu - reSpektovat’ ustanovenia zakona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v
zneni neskorsich predpisov. V izemnom a stavebnom konani navrhovatel’ predlozi na Krajsky
pamiatkovy trad Trnava na vyjadrenie projektovi dokumentaciu pre izemné rozhodnutie a pre
stavebné povolenie. Krajsky pamiatkovy urad Trnava nepozaduje, aby bol predlozeny zamer
posudzovany podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v
zneni neskorsich predpisov.

Krajské riaditel’stvo Hasicského a zachranného zboru v Trnave: vyjadrenie ¢. KRHZ-TT-
2022/000118-002 zo dria 09.05.2022

Nepredpokladéa sa z hl'adiska ochrany pred poziarmi vznik negativnych vplyvov na zivotné
prostredie.

Okresny iirad Hlohovec, odbor krizového riadenia: vyjadrenie & QU-HC-OKR-2022/000671
Zo diia 17.05.2022

Okresny urad Hlohovec, odbor krizového riadenia nema k zameru z hl'adiska potrieb civilne;j
ochrany Ziadne pripomienky ani poziadavky.

Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

a) Statna sprava odpadového hospoddrstva, vyjadrenie ¢. OU-HC-OSZP-2022/000622 zo diia
16.05.2022

Bez pripomienok.

b) Statna vodnd sprava, vyjadrenie ¢. OU-HC-OSZP-2022/000625-002 zo diia 06.05.2022:

Predpokladany zamer je z hl'adiska ochrany vodnych pomerov moZzno uskuto¢nit’ za

tychto podmienok:

- ZabezpecCit dodrzanie vSetkych zakonnych ustanoveni na ochranu povrchovych vod

a podzemnych vod a na ochranu pred povodnami.

- Pri realizacii prac dbat’ o ochranu podzemnych vod a povrchovych vod a zabranit’ pripadnému

neziaducemu uniku znecist'ujucich latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

- Realiz4ciou stavby nesmu byt’ naruSené odtokové pomery v tizemi.

- SO 13 — SO 18 su podl'a § 52 vodného zdkona vodnou stavbou a stavebnym tradom prislusSnym

pre ich povolenie bude podl'a § 26 ods. 3 vodného zadkona tunajsi orgén Statnej vodnej spravy.

- Pre postidenie moZnosti vypustania vod z povrchového odtoku z dazd’ovej kanalizacie  cez

vsakovaci objekt nepriamo do podzemnych vod musi byt vykonané predchadzajice zistovanie

podla § 37 ods. 1 vodného zakona a musia byt vykonané potrebné opatrenia.

- Vysledky predchddzajuceho zistovania (hydrogeologicky posudok) stavebnik priloZi

k Ziadosti o povolenie na uskuto¢nenie vodnej stavby.

- Vsakovaci objekt musi byt navrhnuty v stilade s vysledkami predchadzajiceho zist'ovania.

- Stavebnik je povinny poziadat’ tunajsi organ Statnej vodnej spravy o povolenie na osobitné

uzivanie vod podla § 21 ods. 1 pism. d) vodného zdkona — na vypustanie vod z povrchového

odtoku cez vsakovaci objekt nepriamo do podzemnych vod, pred vydanim stavebného
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povolenia na predmetni vodnu stavbu, najneskdr s podanim ziadosti o vydanie stavebného

povolenia na vodnu stavbu.

- Vsetky plochy, pri ktorych sa predpokladd znecistenie latkami, ktoré mdzu nepriaznivo

ovplyvnit' kvalitu povrchovej vody a podzemnej vody, musia byt konstrukéne rieSené ako

nepriepustné tak, aby vody z povrchového odtoku volne neodtekali do terénu, ale boli

odvadzané dazd’ovou kanalizaciou cez kapacitne vyhovujtci odlu¢ovac ropnych latok.

- Vody z povrchového odtoku odvadzané z komunikacie nesmu obsahovat’ latky, ktoré mézu

nepriaznivo ovplyvnit kvalitu povrchovych vod a podzemnych vod.

- Zaobchadzanie so znecistujicimi latkami v rdmci stavby a prevadzky musi byt v stlade

s ustanoveniami § 39 vodného zdkona a vyhlasky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju

podrobnosti o zaobchadzani so zneCist'ujucimi latkami, o ndlezitostiach havarijného planu a

0 postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsSenia vod.

- V pripade olejovej transformacnej stanice bude na zaobchadzanie so znecist'ujucimi latkami,

potrebny stihlas organu Statnej vodnej spravy podl'a § 27 ods. 1 pism. ¢) vodného zakona.

- Projektovd dokumentécia musi byt vypracovana odborne sposobilou osobou so zameranim

na vodohospodarske stavby.

¢) Statna sprava ochrany ovzdusia, vyjadrenie ¢. OU-HC-OSZP-2022/000635-002 zo diia
11.05.2022

Predlozeny zamer neziadame posudzovat’ podl'a zakona.

d) Statna sprava ochrany prirody a krajiny, vyjadrenie ¢. OU-HC-OSZP-2022/000634-002 z0

dna 11.05.2022

Zamer neziadame posudzovat’ podl'a zdkona a neméame ziadne pripomienky.

ZdruZenie domovych samosprdv: vyjadrenie zo diia 30.05.2022

Zdruzeniu domovych samosprav vyplyva v zmysle §24 ods.2 zdkona EIA ¢. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie postavenie dotknutej verejnosti pri posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a postavenie tcastnika naslednych povolovacich konani.
Stanovy Zdruzenia domovych samosprav v elektronickej podobe su k dispozicii na prehliadanie
alebo na stiahnutie tu: https://goo.gl/AVbAX;j , vypis z registra ob¢ianskych zdruzeni MV SR:
https://goo.gl/V4XopA a vypis z registra pravnickych oséb SU SR tu: http://goo.gl/Tkofe7.

Pre elektronickti komunikaciu pouZzivajte mail: eia@samospravydomov.org

Pre pisomny styk pouZite elektronickli schranku Zdruzenia domovych samosprav na UPVS
slovensko.sk.

Podl'a §2 ods. zakona je tc¢elom a zmyslom zdkona najmaé:

b) zistit, opisat’ a vyhodnotit priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického
dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie,

c) objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovanej
¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom,

d) urcit’ opatrenia, ktoré zabrania zne€istovaniu Zivotného prostredia, zmiernia znecistovanie
zivotného prostredia alebo zabrania poskodzovaniu zivotného prostredia,

e) ziskat" odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych
predpisov.

Ziadame, aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumitel'ne vysvetlilo priame a nepriame vplyvy
na zivotné prostredie, objasnilo a porovnalo jednotlivé varianty a uréilo environmentalne
opatrenia a pravne zavdznym spdsobom ich ukotvilo pre nasledujuce povolovacie procesy.
Zaujima nas najméa hl'adisko ochrany a obnovy biodiverzity, budovania zelenej infrastruktary
ako stcCasti zameru a SirSieho uzemia, z hl'adiska ochrany vod a z hl'adiska realizacie Programu
odpadového hospodarstva SR. Tymto stucasne prejavujeme zaujem na predmetnej ¢innosti v
zmysle §24 ods.2 zédkona.

Z hladiska buducich vplyvov nas zaujima, akym spdsobom bude navrhovatel’ reagovat’ na
klimaticku krizu a jej prejavy; zaujima nas jeho plan zelenej transformacie svojej ¢innosti a




znizovanie uhlikovej stopy a vyuzivanie obnovitenych zdrojov energie. Zaujima nas, akym
sposobom bude reagovat’ na uvedené ekologické a environmentdlne krizy a vyzvy a to
zodpovedanim nasledovnych otvorenych otazok:

1) Pri¢iny dne$ného zlého stavu hospodarstva treba hl'adat’ v ekonomickych reformach prvej
Dzurindovej vlady. Nemozno im upriet, Ze tieto reformy (spojené aj s rozpredavanim Statneho
majetku, tzv. slovenského rodinného striebra) priniesli kratkodobé tspechy. Zo strednodobého
a dlhodobého hl'adiska vSak nasa ekonomika patri medzi najzranitel'nejSie v Eurdpe a zaroven
za najmenej pripravené celit’ vyzvam spojenym so zvySovanim automatizacie a postupnym
nahradzanim l'udskej prace vykonnymi robotmi (napr. Slovensko

je vyrobna linka automobilov, ale zasadnejsi vyskum automobilky realizuji v inych Statoch).
Podl’a viacerych nazorov, Slovensku hrozi tzv. pasca strednych prijmov:

Na druhej strane Slovensko Celi najblizsie desiatky rokov neuveritel'ne obrovskej ekonomickej
vyzve. Ide o vyzvu, ako nepadnit’ do pasce strednoprijmovych krajin. Zdrojom slovenského
rastu za poslednych dvadsat’ rokov bol prave obchod a vyvoz. Slovensko neprodukuje vel'mi
inovativnu pridantt hodnotu. Ako budeme ekonomicky rast’ — a uz sa to deje —, konkurencné
vyhody zaéni klesat. Ak nebuddi nizke mzdové naklady, uz nebudeme dostatocne
konkurencieschopni. Ide o najvdcSiu zmenu, ktora nastane v slovenskej ekonomike v
najblizSom desatroci a ktora bude mat’ dosledky na politickii mapu krajiny, no Ziaden politik o
nej nehovori. Ide o to, ako zmenit’ ekonomicky model Slovenska a prejst’ od nizkonakladove;j
priemyselnej vyroby a zahrani¢ného vyvozu na udrzatelnejSiu formu rastu, ktora generuje
vy$Siu pridantt hodnotu a inovécie. Ide o to, ako urobit’ zo Slovenska krajinu, ktora I'udom
poskytne nielen akukol'vek novu pracu, ale kvalitni pracu a prilezitosti, pre ktoré slovensky
talent nebude musiet’ utekat’ do zahranicia. Je mi I'ito, Ze 0 tejto kl'icovej otazke slovenskej
buducnosti sa v slovenskej politike vel'mi nediskutuje. Je nepochybné, ze ekonomika a
hospodarstvo zaloZzené na tychto reformach sa vnutorne vycerpalo a melie z posledného.
Slovenska spoloc¢nost’ Celi rovnakym problémom, akym celilo v poslednej dekade
svojej existencie socialistické Ceskoslovensko; dokonca je vel'mi podobna aj symptomatika.
Pre porovnanie odkazujeme na prihovor Miloga Jakesa v Cervenom Hradku
(https://www.youtube.com/watch?v=cKoQQo8gdPM&t=1257s), ktory podl'a wikipedie
(https://sk.wikipedia.org/wiki/Prejav_Milo%C5%Ala_Jake%C5%Ala_na %C4%8Cerveno
m_hr%C3%Aldku) je ,,sondou do zmyslania veducich predstavitel'ov komunistického rezimu
niekol’ko mesiacov pred jeho zanikom. Ortodoxny stiipenec normalizacie Milo§ Jake$ v iom
dorazne apeloval na nutnost’ odStartovat’ zasadné ekonomické a spolocenské reformy. Pomerne
presne identifikoval zakladné a pre rezim osudové problémy, ktoré v§ak uz nemohli byt rieSené
v intenciach direktivno-centralistického modelu socializmu.

Porovnajme Struktiru prihovoru:

a. utok na ekologickych aktivistov

b. utok na obciansku spolo¢nost’

c. utok na politickl opoziciu

d. konStatovanie potreby perestrojky

e. nemohucnost’ z prindSania rieSeni na vazne spoloc¢enské a hospodarske problémy

ZDS v ramci Europskej zelenej dohody (https://ec.curopa.eu/info/strategy/priorities-2019-
2024/europeangreen-deal _sk) je potrebné nastavit’ transformaciu hospodarstva na ekologickom
principe; ziadame navrhovatel'a vysvetlit, jeho prispevok k budovaniu ekologického a
inovativneho hospodarstva zaloZzeného na znalostiach a obcianskej participacii.

2) ZDS tvrdi (podobne ako Eurdpska komisia) ze ekonomika nemusi byt v rozpore s ekologiou
ale majii savzijomne dopihat; ako sme opakovane uviedli, toto je dokonca ustavnym
principom, ktory sa doteraz nedari plne napliiat. Predseda ZDS je autorom interpreticie
rozvinutia produkénej funkcie Y (X)=f(C)+f(L)+f(A); t.j. produkcia sa rovna kombinacii
funkcii vyrobnych faktorov kapitalu, prace a pody. Nazdavame sa, ze tak ako kapital je
nositelom trhovej ekonomiky, praca je nositelom socidlneho rozmeru, tak pdda je
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nositel’kou environmentalneho rozmeru. ZDS tak presadzuje myslienku zelenej transformacie
hospodarstva tak, aby bola konkurencieschopnou modernou ekonomikou s tym, ze tuto
transformaciu vidime prostriedkami ekologického zlepSovania nielen samotného prostredia, ale
aj ekologizacie samotnej vyroby. Inym slovom, konkuren¢nti vyhodu moéze ziskat’ ten, ktory
vhodne investuje do Zivotného prostredia, ¢o sa mu sucasne vrati na produktivite a teda v
kone¢nom doésledku na hospodarskom vysledku. NeopomenuteI'nou skuto¢nost'ou je aj to, ze
takto sa stiasne generuje aj socidlny a trhovy rast. Slovensko tak moze ziskat’ naskok prave v
rozhodujicej kategdrii nadchadzajuceho obdobia a to je doraz na zivotné
prostredie. InSpiraciou nam moze byt historicky rudny bansky priemysel v Kremnicku,
Stiavnicku, na Spisi a Gemeri, ktory sa nespoliehal na fosilnu energiu ale na udrzatelné formy
energie (zvacsa tajchy a iné formy vodnej energie). Ziadame navrhovatela, aby navrhol
opatrenia, ktorymi prispeje k zelenej transforméacii hospodarstva aj celej spolo¢nosti zalozenej
na inovaciach a Eurdpskej zelenej dohode (https://ec.europa.eu/info/strateqy/priorities-2019-
2024/european-green-deal_sk); ziadame trad, aby takéto opatrenia urcil ako zavidzné
podmienky rozhodnutia.

3) Europska komisia pripravuje balicek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom
LFit for 55 (https://lwww.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), ¢im sa naznacuje
ambicia EU stat’ sa uhlikovo neutrdlnym kontinentom. Ziadame navrhovatela, aby uviedol
opatrenia, ktorymi navrhuje prispiet’ k tejto snahe v ramci svojho zameru. Bliz$ie vysvetlenie
najdete v odbornom ¢lanku (https://euobserver.com/climate/152419).

4) Energetickd efektivita budov, je komplexnd téma, ktord mé na jednej strane zabezpecit
znizovanie uhlikovej stopy budov a na strane druhej pomdct’ vlastnikom a prevadzkovatel'om
budov znizovat' ndklady na ich prevadzku. Priblizne tri Stvrtiny budov v Eurdpe nie su
energeticky efektivne. Budovy v EU spotrebuj asi 40 percent energie a vyprodukuju 36 percent
emisii sklenikovych plynov. Zvysenie ich energetickej efektivnosti

by prinieslo Uspory aj pomohlo zabrzdit' klimatické zmeny. Roku 2030 by mali vSetky
novopostavené budovy produkovat’ nulové emisie; pricom do tejto kategorie spadaji aj
rekonstrukcie budov. Pri rekonstrukciach je déraz na kvalitu a hibkové systémové
rekonstrukcie. Obnova budov je jednym z pilierov slovenského Planu obnovy a odolnosti, ktory
ma zabezpecit' zotavenie slovenskej ekonomiky z pandémie COVID-19 a zaroven ho
nasmerovat’ k uhlikovej neutralite. Preukazanie splnenia tejto poziadavky je teda vo verejnom
zaujme ako aj v zaujme zabezpecenia konkurencieschopnosti Slovenska a jeho hospodarstva
prostrednictvom zniZovania prevadzkovych ndkladov spojenych s budovami.

Viacej informacii ako aj informéacie o pripravovanej energetickej smernici:
https://euractiv.sk/section/klima/news/nova-smernica-urci-povinne-energeticke-standardy-aj-
preexistujuce-budovy/. V désledku poziadavky na udrzatel'nost’ klimatickej infrastruktury je
pri financovani z eurdpskych zdrojov potrebné uz dnes preukazat splnenie budutcich
poziadaviek, aj ked’ dnes este nie je legislativne podchytené.

5) Glasgowska konferencia a odborny panel konstatoval, Ze dynamika klimatickej krizy sa od
Parizskej konferencie esSte zhorSila (zrejme hystériou navySovania zatazenia Zzivotného
prostredia, kym to este nie je zakazané). Preto je nevyhnutné okamzite prijat’ i¢inné opatrenia
na zabezpecenie dosiahnutia cielov COP26 (https://e.dennikn.sk/2608713/je-cas-na-nudzovy-
rezim-co-sa-stalo-na-klimatickej-konferencii-v-glasgowea-co-to-znamena-pre-slovensko/);
ziadame uviest’ a vyhodnotit’ G¢innost’ prijatych opatreni na dosiahnutie tychto cielov. Na
Slovensku to znamena, ze Slovenska klima sa zmeni eSte viac ako doteraz, nadobudne zna¢ne
stredomorsky charakter podobny dnesnému Chorvatsku
(https://spravy.pravda.sk/domace/clanok/599783-klimatolog-fasko-v-ide-0-pravdu-slovensko-
bude-mat-pocasie-ako-vnutrozemie-chorvatska-a-bulharska/). Aké adaptacné a mitigacné
klimatické opatrenia zamer implementuje? Klimaticka zmena je podl'a IPCC horsia, nez sme
Zakali. Sance na zastavenie oteplovania pod 1,5 stuptia Celzia st vel'mi malé. MbZzeme este
zabranit’ Uplnej katastrofe, ale mali by sme sa pripravit’ na extrémne pocasie, suché a zaplavenie
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pobreznych oblasti. Nasledky klimatickej krizy pociti kazdé miesto na planéte, piSe sa vo
februarovej sprave Medzinarodného panela pre zmenu klimy (IPCC). Jej obsah
podrobnejsie uvadza ¢lanok v Denniku N. Podl'a vedcov sa vi¢Sina krajin pripravuje na
oteplenie o 1,5 az dva stupne. Bude vSak vyssie, a opatrenia teda nebudu stacit’. Prioritou je
stale znizenie emisii sklenikovych plynov, no IPCC zdo6raznuje aj potrebu adapta¢nych
opatreni. Inak povedané, musime sa pripravit na zivot s viacSim mnozstvom
prirodnych katastrof. V- Europe identifikuje sprava Styri rizika: viny tepla, zaplavy, sucha,
nedostatok vody. Velmi bude postihnuty juh Eurdopy. Pri otepleni o dva stupne bude
nedostatkom vody trpiet’ viac ako tretina obyvatel'ov, pri trojstupiiovom naraste teplot dvakrat
viac. S oteplovanim st spojené d’alsie rizika: strata prirodzenych habitatov a obmedzenie
fungovania ekosystému, vyss$ia amrtnost’, netroda, strata urodnej pody. Chranena nie je ani
severna Eurdpa — ti mézu ohrozit’ zaplavy ¢i silné burky. Sucha a netroda alebo, naopak,
zaplavy a silné burky zasiahnu aj Slovensko. Najbezprostrednej$ie zasiahnutym sektorom bude
pol'nohospodarstvo. Nedostatok potravin pocitia miliony 'udi. Ohrozené st najma
najchudobnejsie regiony, no dosledky pociti aj Eurdpa, najma juzna. Obmedzena produkcia
potravin zdvihne ich ceny. Pol'nohospodari by sa mali zamerat’ na zadrziavanie vody v krajine
a preorientovat’ sa na ekologické postupy, ktoré nie su také zavislé od zévlahy a zvladaju
vykyvy pocasia. Mesta sa musia pripravit’ na zvladnutie hortucav: napriklad vysadbou verejnej
zelene ¢i lepSim hospodarenim s dazd’ovou vodou. Viny horu¢av pomahaju prekonat’ aj
opatrenia ako zelené strechy. Budeme musiet’ viac investovat’ do systémov na monitorovanie a
vyhodnocovanie rizik, ako st zaplavy, vichrice, ¢i do odstranovania ich nasledkov.

Zakon €. 79/2015 Z.z. o odpadoch v zneni neskorsich predpisov je zdkladnym legislativnym
nastrojom 0dpadového hospodarstva. Podla hierarchie odpadového hospodarstva je
zneskodiovanie odpadu az na poslednom mieste v prioritdch nakladania s odpadom. Reélne je
to vSak na Slovensku najCastejSie pouzivany sposob nakladania s odpadom. Pri¢inou tohto
stavu je prevazne linearny ekonomicky model sti¢asnej spolocnosti. Tazime prirodné zdroje,
odnasame ich na opaény koniec sveta, kde sa z nich vyrabaju vyrobky. Tie st distribuované do
dalsich kutov sveta, kde ich spotrebitelia kupia, pouziju a vyhodia. Tak vznika odpad a
suroviny vo forme produktov konc¢ia na skladkach, v spalovniach ¢i pohodené vo volnej
prirode. Ziadame v projekte riesit vyrazny odklon od zneskodiiovania odpadu skladkovanim v
stcasnosti (linearna ekonomika) a posunutie odpadového hospodarstva smerom k modelu
zalozenom na cirkularnej ekonomike — pomocou ucinného zhodnocovania materidlov v
odpade. Takto sa vyrazne minimalizuje odpad anaklady na vstupné materialy i energiu,
potrebné pre vyrobu novych vyrobkov. Navrhovana ¢innost prispieva k plneniu ciel'ov v oblasti
triedenia a recyklacie komunéalnych odpadov, ktoré ako ¢lenska krajina EU musime splnit’: do
roku 2035 budeme triedit’ a recyklovat’ 65 % komunalnych odpadov, v roku 2035 bude
skladkovanych iba 10 % komunélnych odpadov.

Do pozornosti kladieme Akény plan pre zavedenie cirkularnej ekonomiky
(https://ec.europa.eu/environment/strategy/circular-economy-action-plan_sk); ktory je planom
Europskej tinie pre vysporiadanie sa s ekologickymi ddosledkami nevhodnych odpadovych
politik. Na urcenie pripustnosti zameru v krajine (§11 a §12 zakona o Zivotnom prostredi
€.17/1992 Z7Zb.) ako aj ako odborny zaklad pripadnych navrhovanych environmentalnych
opatreni (§17 ods.1 zakona o zivotnom prostredi) na uvedené pozadujeme environmentalne
hodnotenie dopadov stavieb na krajinu a obyvatel'a (napr. formou hodnotenia a certifikacie
GreenPass https://www.environmentalnehodnotenie.sk/, https://greenpass.io/). Na zaklade
vysledkov krajinného hodnotenia Ziadame, aby sam navrhovatel ur¢il primerané
environmentalne opatrenia. Ziadame, aby zmierfiujlice opatrenia uréené v rozhodnuti ako
zavidzné podmienky podl'a §29 ods.13 zakona obsahovali aj:

I. prvky zelenej infraStruktary a obnovy biodiverzity podl'a §2 pism. zh az zj zakona OPK
€.543/2002 Z.z.

II. opatrenia ochrany vod podla §5 az §11 Vodného zadkona
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III. opatrenia realizacie Programu odpadového hospodarstva

IV. opatrenia realizacie obehového hospodarstva

Pri urceni tychto opatreni je treba v zmysle §29 ods.3 zdkona vychadzat’ aj z navrhov verejnosti;
Navrhujeme, aby navrhovatel’ akceptoval nasledovné opatrenia (ktoré sa v praxi osvedcili ako
tzv best available techniques — BAT — krajinnych environmentalnych opatreni) alebo sam
navrhol k nim lepSiu alternativu resp. rieSenie, ktoré dané environmentalne oblasti splni
lepSie/vhodnejsie a to na zaklade vysledkov pozadovaného krajinného hodnotenia. V ramci
dopliujicej informacie ziadame komparativnu analyzu vyhod a nevyhod a zdovodnenie
vysledného vybraného rieSenia. Nami navrhované Standardné rieSenia tvoriace zaklad odborne;j
diskusie o environmentalnych opatreniach su :

1) Pri vyhodnocovani vychadzat z naSho zoznamu kritérii nasho vyhodnocovania
environmentalnej kvality projektov (nie je potrebné ho osobitne vyhodnocovat’), ktory
uvedenych v tomto zozname. Je to akysi check list kvality a dobrej environmentalnej pripravy
projektu; ked’ si budete klast otdzky tak, ako si ich kladieme v ZDS, pochopite dalSie
environmentalne suvislosti a previazanost’ jednotlivych zloziek Zivotného prostredia ako aj
kumulativnost’ a synergiu vplyvov na Zivotné prostredie. Kritérid environmentalnej kvality
projektov najdete tu: https://enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds.

2) Pouzivat’ v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; v rozhodnuti
konkrétne uviest’ aké recyklaty a ako sa v zamere pouziju.

3) Parkovacie statia a spevnené vodorovné plochy realizovat’ z drenaznej dlazby , ktoré
zabezpecia minimalne 80% podiel priesakovej plochy preukdzatel'ne zadrzania minimalne 8 1
vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazda a znizia tepelné napitie v danom uwzemi
(www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

4) Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s vel’kou
korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia. Parkovacie statia samotné
prekryt’ popinavymi rastlinami na nosnych konstrukciach z ocel'ovych laniek.

5) Projektant projektovii dokumentaciu pre tizemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spiiala  metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATREN{ PRE PRIRODNE
VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2).
Nakladanie s vodami, zabezpeCenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a
s klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka ¢innost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona
OPK ¢.543/2002 Z.z. st pravnické osoby povinné zapracovavat’ opatrenia v oblasti Zivotného
prostredia uz do projektovej dokumentacie. Spdsob ako sa dana problematika vyriesi je na
rozhodnuté navrhovatela, musi viak spiiat’ isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto
téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-
v-mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

6) Prisposobit’ projekt okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najmd vhodnymi
vegetaCnymi Upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zéaklade
vypoctov podl'a Vodného zakona, realizaciou zelenej infrastruktiry podl'a §48 zakona OPK
€.543/2002 Z.z. Tato zelena infraStruktara by mala mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude
vhodne zacleneny do okolitého izemia a podl'a prevadzkovych moznosti volne pristupny zo
vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit aj wcel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov aredlu; sucast'ou parcika je aj liniovd obvodova izolacna zelen.
Z hl'adiska stavebného zdkona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych tprav, ktory
vhodne zaclenuje zamer do biodiverzity okolitého uzemia. Sadové a parkové upravy realizovat’
miniméalne v rozsahu podla  prirucky  Standardy miniméalnej vybavenosti  obci
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-/uzemneplanovanie/metodicke usmernenia-
oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnejvybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla
tejto metodiky spracovat’ dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.
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7) Na horizontalne plochy (najmi strechy) poZzadujeme biosolarnej strechy — kombinaciu
vegetacnej strechy a solarneho fotovoltického systému. Tieto dve technologie mozu prispiet’ k
udrzatelnému rozvoju budov ak znizovaniu emisii sklenikovych plynov. Ked su tieto
technologie na streche kombinované, vylepSuju teplotechniku budov a zvysSuju efektivnost
vyroby z fotovoltickych ¢lankov vd’aka chladiacemu efektu ktory vyvolavaju, zaroven maja
protihlukova  funkciu.  Stcasne  ziadame o  kvantifikaciu  predpokladanych
mnozstiev neutralizovanych emisii CO2 ako aj prispevok k energetickej efektivite budovy v
dosledku aplikacie tohto systému. V zmysle principu lead by example odkazujeme, Ze tento
systém sa v praxi ukazuje ako BAT (best available technology), ktory dlhodobt snahu ZDS o
aplikaciu vegetacnych striech doplnil o fotovoltické ¢lanky a teda spojil vyhody zelenej
strechy s vyhodami fotovoltiky (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/centrumenergeticke
ho-biologickeho-zhodnotenia-odpadu-martin).

8) Na vertikélne plochy (napr. steny) zZiadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné
na takato aplikaciu) za iéelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

9) Ziadame vyriesit a zabezpegit’ separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpedit
umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového odpadu oznaceného
¢iernou farbou, kovov oznac¢eného ¢ervenou farbou, papiera oznac¢eného modrou farbou, skla
oznaceného zelenou farbou, plastov ozna¢eného zltou farbou a bio-odpadu oznaceného
hnedého farbou.

10) Implementovat’ Akeny plan pre obehovu ekonomiku
(https://ec.europa.eu/environment/strategy/circulareconomy- action-plan_sk).

11) Ziadame, aby stéastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v
podobe fasady,, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké
dielo neoddelitel'né od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa
dosiahne budovanie socidlneho, kulturneho a ekonomického kapitalu nielen pre dant lokalitu
a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

12) Vyhodnotit umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym
snimkovanim (infracervené snimkovanie vol'ne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-oli-
operationalland-imager-and?qt-science_center_objects=0#qt-science_center_objects) a
porovnat’ s mapou vodnych ttvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-
spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrazok a
teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy); na zaklade ich
vyhodnotenia navrhnut vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia podla strategického
dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 478/2018 do nasledujucich stupniov
projektovej dokumentécie projektu.

13) Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozloziteIného odpadu a vybudovat’ doméacu
kompostaren sluziacu pre potreby zuzitkovania rozlozitelného odpadu vznikajiiceho pri
prevadzke zameru.

14) Pouzivat’ prvky inteligentnych budov na efektivne nakladanie s energiami (dynamické
riadenie chladenia/karenia, spatna rekuperacia tepla z vyroby, pouZzivanie fotovoltiky na aspon
Ciasto¢né vykrytie energetickych potrieb a aplikacia mikrogrid systémov, tepelné Cerpadla).
15) Preukazat’ pouzivanie vyhradne zelenej elektriny (napr. formou tzv. zeleného certifikatu).
Pri rozhodovani je potrebné uplatiiovat’ tzv. eurokonformny vyklad a uplatiiovanie zakona:

l. Odmietame deformovany vyklad a uplatnovanie Eurdpskeho prava ako aj zékona EIA,
ktoré su nezlucitelné so zakladnymi Europskymi hodnotami a zakladnymi zasadami
Europskeho spravneho prava, nesleduju ucel a ciel’ zakona podl'a §2 a ktoré su v rozpore s tzv.
eurokonformnym vykladom zakona popierajucim Aarhusky dohovor. V tomto smere sme
zaznamenali snahu tradov uplatinovat’ procesy EIA len ako povinné vyjadrovanie v ramci
podkladového rozhodnutia pre nasledné povolovacie konanie. VS§imli sme si, Ze v ramci tejto
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deformacie irady neobhajuju verejné zaujmy zivotného prostredia, zelenej transformacie a prav
verejnosti ale zdujmy investorov. V tejto suvislosti je potrebné spomenut’ aj diskreditacnu
antikampan ministra hospodarstva, ktory podla vlastnych slov s europskou legislativou
nesthlasi, preto sa snazil kriminalizovat ZDS a tak podla nas poskytnut’ zamienku pre
Sikan6zny vykon verejnej spravy uradmi a sucasne poskytnut’ zamienku pre porusovanie prava
Vv tejto oblasti. Uvedené je prejavom uplatiiovania nespravneho predpokladu, Ze ekonomicky a
hospodarsky zaujem navrhovatela ma prednost’ pred ekologickymi zaujmami; resp.,
ekologické zaujmy sa musia prisposobit’ ekonomickym zadujmom ako aj ze ¢innost’ zalobcu ako
ekologického spolku sa musi prisposobit a podriaditt alebo asponi ,nebyt
prekazkou* ekonomickych zaujmov vedlajSicho ucastnika konania. Takyto sposob uvazovane
je v rozpore so zasadou opatrnosti, ktora v Europskom préave kladie hierarchiu zaujmov presne
naopak — ekologické zaujmy maji prednost’ pred ekonomickymi a hospodarskymi resp.
ekonomické a hospodarske zaujmy sa musia prisposobit’ ekologickym.

Prave neaplikovanie tejto zakladnej pravnej zasady vyplyvajicej z tzv. Lisabonskych zmluav je
pravnym zékladom a podstatou systematickej nespravnosti a nezdkonnosti rozhodovania
uradov na Slovensku. Zasada opatrnosti vyplyva z ¢1.4 ods.2 pism.k, ¢1.11, ¢1.168 ods.1 a ¢1.169
ods.] Zmluvy o fungovani Eurdpskejunie a prostrednictvom ¢&l.7 ods.2 Ustavy sa stala
sti¢astou Gstavnych hodnoét a principov, ktoré je potrebné na Slovensku aplikovat’ a z ktorych
je potrebné vychadzat aj v zmysle &1.152 ods.4 Ustavy. Aplikacia preferencie ekologickych
zaujmov je teda sucastou ustavne suladného vykladu a aplikacie prava a arad z nej musi
vychadzat’ a aplikovat’ naprie¢ celym konanim a v kazdom momente konania a rozhodovania.
Pripadné opomenutie tejto zasady spoOsobi nasledné kaskadovité namietky a vyhrady k
nespravnosti a nezakonnosti uplatiovania transponovanych eurdépskych pravnych predpisov,
t.j. k namietkam pre nespravne uplatnovanie ustanoveni zakona.

II. Nespravne vnimanie Europskeho prava, ktoré preferuje ekologické zaujmy pred
ekonomickymi vedie aj k nespravnemu vnimaniu ZDS ako ekologického spolku, ktory ma
zaujem na zameroch posudzovanych procesom EIA. Jednym zo zakladnych cielov ZDS je
presadenie eurokonformného pristupu nielen turadnikov ale aj podnikatel'ov prave v tom, ze
ekologické zadujmy su prvoradé a tymto sa maju prisposobit’ aj podnikatel'ské aktivity a
konkrétne aj tento zamer. Odraza sa to na poziadavke prispdsobit’ zamer prirodzenej
biodiverzite ¢i poziadavkam na zelené zmierfiujuce opatrenia. Odraza sa to aj v zaujme 0
preukazanie, Ze kazdy zdmer na Slovensku svojou trochou prispieva k rieSeniu klimatickej krizy
ato v duchu Eurdpskych dokumentov ako je Fit for 55, Zelena transformacia hospodarstva a
podobne. V neposlednej rade je to zaujme o zlepSenie daného projektu cez ekologiu
a ekologické opatrenia a tak jednak zlepSit' stav zivotného prostredia ale sucasne takymto
sposobom prispievat’ k zelenej transformacii hospodarstva na Slovensku.

I1I. Ziadame trad, aby v sulade s ¢1.3 ods.2 az ods.4 Aarhuského dohovoru zabezpedéil, aby

a. uradnici a organy podporovali a usmeriiovali verejnost pri pozadovani pristupu k
informaciam, ulahcovali jej GiCast’ na rozhodovacom procese a pri pozadovani pristupu k
spravodlivosti v zalezitostiach Zivotného prostredia a to aj v tomto konkrétnom konani

b. sa podporilo vzdelavanie v zaleZitostiach zivotného prostredia a povedomie verejnosti
predovSetkym o tom, ako moZno ziskat’ pristup k informaciam, zucasthovat’ Sa na
rozhodovacom procese a ziskat’ pristup k spravodlivosti v zalezitostiach zivotného prostredia
c. sa podporili zdruzenia, organizacie alebo skupiny podporujice ochranu zivotného prostredia
(v tomto pripade ZDS v ramci tohto konania).

d. sa zabezpecilo, Ze vnutroStatny pravny systém je uplatiovany v sulade s tymto zadvizkom,
t.J. aby urad aplikoval tzv. eurokonformny vyklad zakona.

V rozhodnuti ziadame uviest’, akym sposobom trad tito svoju povinnost’ zabezpecil, t.j. akym
sposobom aplikoval eurokonformny vyklad zakona, ako podporil ZDS v ramci konania a ako
ZDS ulah¢il jeho ¢innost pri napiniani cielov vyplyvajicich z Aarhuského dohovoru a pri
obhajobe verejnych zaujmov zivotného prostredia. Pripomienky a odborné podklady dorucené
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k zadmeru (vratane naSich) ziadame vyhodnotit podl'a §20a zakona a to nielen v zmysle vecného
posudenia ale aj v zmysle pravneho posudenia veci a na zéklade tohto vyhodnotenia
rozhodnut vo veci samej. Podl'a 1.2 ods.2 Ustavy SR sa rozhodnutia Gradov musia realizovat
v ramci zakonnych kompetencii a zmocneni; podl'a §3 ods.1 Spravneho poriadku st trady
povinné reSpektovat’ a presadzovat’ zaujmy Statu a spolo¢nosti. Environmentalne zaujmy st
definované aj v osobitnych hmotnopravnych predpisoch chraniacich zivotné prostredie a jeho
zlozky, ktorych zoznam je na stranke MZP SR na adrese https://www.minzp.sk/legislativa/.
Ziadame teda doru¢ené pripomienky vyhodnotit’ vecne aj pravne v zmysle tychto pravnych
predpisov a toto vyhodnotenie uviest v rozhodnuti. Z vyhodnotenia pripomienok stéasne
vyplynie, ktoré podmienky je potrebné ulozit’ podl'a §29 ods.13 resp. §37 ods.4 zékona.
Ziadame vy$§ie uvedené informacie vyhodnotit formou vseobecne zrozumiteného
zhodnotenia opisom z hl'adiska Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych
vplyvov: ¢ klima, * biodiverzita, * voda, ¢ vzduch, ¢ energie a * hodnota; v kazdom z tychto
faktorov ziadame zvolit' meratelny ukazovatel, ktory bude nasledne monitorovany aj z
hl'adiska poprojektovej analyzy. Za ucelom zabezpecenia efektivity konania, odporti¢ame
uradu aj navrhovatelovi aktivne konzultovat projekts verejnostou a v nasledujicich
povolovacich konaniach kontaktovat’ verejnost’ eSte pred podanim Ziadosti na trad napr. v
zmysle §36 ods.5 resp. §64 ods.1 Stavebného zakona. Pripadnu konzultaciu so ZDS je mozné
rezervovat’ tu: https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.
ZDS na vykonani konzultacie trva.

* Toto vyjadrenie a sposob ako ho tirad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti.

* S podkladmi rozhodnutia Ziadame byt’ oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a
nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime.

* Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku
do elektronickej schranky nasho zdruZenia na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk;
listiny v papierovej forme nezasielat’.

* Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej
podatel'ne na Gstrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

» Zasady Integrity konania ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/zasady-integrity-
konania-zds/

e Environmentalne  principy  Cinnosti  ZDS:  https://enviroportal.org/portfolio-
items/environmentalne-principycinnosti-zds/.

Navrhovatel’ dia 23.06.2022 dorucil na tunajsi tirad nasledovné stanovisko k pripomienkam
Okresného tradu Trnava, odboru cestnej dopravy a Zdruzenia domovych samosprav:
1. Okresny urad Trnava — Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdacii
a. Do dokumentacie Ziadame doplnit’ predpokladany ndarast nakladnej dopravy, ktord bude tento
objekt obsluhovat co sa tyka odvozu odpadov.

Vyviadrenie navrhovatel’a:

Predpokladany odhad prepravy odpadov suvisiacej s prevadzkou navrhovanej ¢innosti tizko
stvisi s produkciou odpadu V jednotlivych prevadzkach objektu. Vzhladom na to, ze
V sucasnosti nie st znami prevadzkovatelia jednotlivych maloobchodnych predajni a podnikov,
ktoré sa v objektoch budl nachadzat’ nie je mozné produkciu odpadov spolahlivo odhadntt’.
Na zaklade sktisenosti s inymi projektami podobného charakteru vSak predpokladdme intenzitu
nakladnej dopravy v stvislosti s odvozom odpadu priblizne 1-2 automobily tyzdenne.

b. Vzhladom na vysoku intenzitu dopravy v danej lokalite Ziadame zamer posudzovat.
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Vyviadrenie navrhovatel’a:

V zmysle udajov z celostatneho scitania dopravy (pouzivame udaje z roku 2015, nakol'ko
v roku 2020 platil v ¢ase sCitania zdkaz vychadzania ateda ticto udaje mdézu byt zna¢ne
skreslené) je intenzita dopravy v danom useku priblizne 14 633 automobilov denne (stthrnné
mnozstvo pre vSetky typy automobilov vratane motocyklov). Takuto intenzitu mozno skutoc¢ne
povazovat’ za pomerne vysoku. Navrhovand ¢innost' vSak nebude predstavovat’ celkové
navysenie dopravy, nakol’ko doprava v suvislosti s nakupovanim v meste Hlohovec uz existuje
Vv sucasnosti a teda efektivne ddjde len k prerozdeleniu celkového mnozstva nakupujtcich
medzi jednotlivé lokality. Z tohto pohladu je teda mozné Cinnost povazovat za mierne
zlepSenie dopravnej situacie vinych oblastiach mesta. Toto zlepSenie je vSak obtiazne
vyc¢islite'né a neda sa dopredu odhadnut’.

Navysenie dopravy bude mat’ taktiez aj vzhl'adom na sti¢asnti intenzitu dopravy v danej lokalite
minimalny dopad na Zivotné prostredie a zdravie a pohodu obyvatel'stva.

C. Nakolko v tejto oblasti stale nie je prijata dokumentdcia pre izemné rozhodnutie na obchvat Mesta
Hlohovec s rozvojom danej lokality budeme suhlasit’' az po dobudovani vautorného obchvatu cesty
[1/513 Mesta Hlohovec

Vyiadrenie navrhovatel’a:

Autor pripomienky uvadza, ze esSte nebola prijatd dokumentécia pre uizemné konanie obchvatu
mesta Hlohovec. Podl'a informacii spracovatel'a Zameru ¢innosti a tohto doplnenia z verejne
dostupnych zdrojov je tento projekt v rannych Stadiach pripravy. Podl'a ndzoru spracovatela
Zameru nie je mozné podmienovat realizaciu investiénych ¢innosti v akejkol'vek lokalite

realizaciou buducich projektov, ktorych realizaciu nemoZze navrhovatel’ ¢innosti ovplyvnit ani
zabezpecit. V suvislosti s tymto bodom podotykame, Ze navrhovand ¢innost’ je umiestnena
vsulade suzemnym planom mesta Hlohovec avsGasnosti tu uz existuje dopravna
infrastruktura ktora bola vybudovand a zndma v Case vypracovavania izemného planu.
Zaroven je nazorom spracovatela Zameru, Ze G€elom posudzovania ¢innosti podla zékona €.
24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredic je vyhodnotenie vplyvu
navrhovanych ¢innosti na zivotné prostredie, nie je nim posudzovanie vhodnosti rozvoja lokalit
z urbanistického hladiska. Tieto pripomienky by podla naSho nézoru mali byt vhodnym
sposobom adresované v povol'ovacich konaniach podl'a stavebného zakona.

2. ZdruZenie domovych samosprdav (ZDS) vo svojom stanovisku uvddza nasledujiice
poZiadavky:

a. Zdruzeniu domovych samosprav vyplyva v zmysle §24 ods.2 zakona EIA ¢ 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie postavenie dotknutej verejnosti pri posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a postavenie ucastnika naslednych povolovacich konani. Stanovy Zdruzenia
domovych samosprav v elektronickej podobe su k dispozicii na prehliadanie alebo na stiahnutie tu:
https://g00.gl/AVbAxj , vypis z registra obcianskych zdruzeni MV SR: https://goo.gl/V4XopA a
VWpis z registra pravnickych oséb SU SR tu: http://goo.gl/Ikofe7.

Pre elektronicki komunikaciu pouzivajte mail: eia@samospravydomov.org
Pre pisomny styk pouzite elektronickii schranku Zdruzenia domovych samosprav na UPVS
slovensko.sk.

Vyjadrenie navrhovatel’a:
Bez komentara.
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b. Podla §2 ods. zdkona EIA je ucelom a zmyslom zakona najmd:

b) zistit, opisat’ a vyhodnotit priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického dokumentu
a navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie,

C) objasnit’ a porovnat vwhody a nevvhody ndavrhu strategického dokumentu a navrhovanej

cinnosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom,

d) urcit opatrenia, ktoré zabrdnia znecistovaniu Zivotného prostredia, zmiernia znecistovanie

Zivotného prostredia alebo zabrania poskodzovaniu Zivotného prostredia,

e )ziskat odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni cinnosti podla osobitnych

predpisov.
Ziadame, aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumitelne vysvetlilo priame a nepriame vplyvy na
zZivotné prostredie, objasnilo a porovnalo jednotlivé varianty a urcilo environmentalne opatrenia a
pravne zaviznym sposobom ich ukotvilo pre nasledujiice povolovacie procesy. Zaujima nas najmd
hladisko ochrany a obnovy biodiverzity, budovania zelenej infrastruktury ako sucasti zameru a
Sirsieho uzemia, z hladiska ochrany véd a z hladiska realizacie Programu odpadového
hospodarstva SR. Tymto sucasne prejavujeme zdujem na predmetnej cinnosti v zmysle §24 ods.2
zdakona EIA.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Uvedena Cast’ stanoviska nema povahu pripomienky k predmetu navrhovanej ¢innosti. Ide o
poziadavku adresovani k rozhodnutiu z procesu zistovacieho konania EIA, pricom jeho
vypracovanie a obsahova, resp. formalna napli je v kompetencii prislusného organu a preto sa
k tomuto nebudeme blizsie vyjadrovat’.

a. Priciny dnesného zlého stavu hospodarstva treba hladat v ekonomickych reformach prvej
Dzurindovej viddy. Nemozno im upriet, Ze tieto reformy (spojené aj s rozpredavanim Statneho
majetku, tzv. slovenského rodinného striebra) priniesli kratkodobé uspechy. Zo strednodobého a
dlhodobého hladiska vsak nasa ekonomika patri medzi najzranitelnejsie v Europe a zdarovern za
najmenej pripravené celit vyzvam spojenym so zvySovanim automatizdcie a postupnym
nahradzanim ludskej prace vvkonnymi robotmi (napr. Slovensko je vyrobnd linka automobilov, ale
zasadnejsi vyskum automobilky realizuju v inych Statoch).

Podla viacerych nazorov [tu],[tu] , Slovensku hrozi tzv. pasca strednych prijmov:

Na druhej strane Slovensko celi najblizsie desiatky rokov neuveritelne obrovskej ekonomickej
vyzve. Ide o vyzvu, ako nepadnut do pasce strednoprijmovych krajin. Zdrojom slovenského rastu
za poslednych dvadsat rokov bol prdave obchod a vyvoz. Slovensko neprodukuje velmi inovativau
pridanu hodnotu. Ako budeme ekonomicky rast — a uz sa to deje —, konkurencné vyhody zacnu
klesat. Ak nebudu nizke mzdové naklady, uz nebudeme dostatocne konkurencieschopni.

Ide o najvdcsiu zmenu, ktord nastane v slovenskej ekonomike v najblizSom desatroci a ktora bude
mat’'dosledky na politicku mapu krajiny, no Ziaden politik o nej nehovori. Ide o to, ako zmenit
ekonomicky model Slovenska a prejst od nizko ndkladovej priemyselnej vyroby a zahranicného
vyvozu na udrzatelnejsiu formu rastu, ktord generuje vyssiu pridanu hodnotu a inovdcie. Ide o to,
ako urobit zo Slovenska krajinu, ktord ludom poskytne nielen akukolvek novu pracu, ale kvalitnii
pracu a prileZitosti, pre ktoré slovensky talent nebude musiet utekat’ do zahranicia. Je mi luto, zZe
o tejto klucovej otdzke slovenskej budiicnosti sa v slovenskej politike velmi nediskutuje.

Je nepochybné, ze ekonomika a hospodarstvo zalozené na tychto reformdch sa vautorne vycerpalo
amelie z posledného. Slovenska spolocnost celi rovnakym problémom, akym celilo v poslednej
dekade svojej existencie socialistické Ceskoslovensko; dokonca je velmi podobnd aj symptomatika.
Pre porovnanie odkazujeme na prihovor Milosa Jakesa v Cervenom Hrddku
(https://www.youtube.com/watch?v=cKoQQo8gdPM&t=1257s), ktory podla wikipedie

18



(https://sk.wikipedia.org/wiki/Prejav_Milo%C5%Ala_Jake%C5%Ala na %C4%8Cervenom_hr
%C3%A1dku) je ,,sondou do zmyslania vediicich predstavitelov komunistického rezimu niekolko
mesiacov pred jeho zdnikom. Ortodoxny stupenec normalizacie Milos Jakes v fiom dorazne

apeloval na nutnost odstartovat zasadné ekonomické a spolocenské reformy. Pomerne presne
identifikoval zdakladné a pre rezZim osudové problémy, ktoré vSak uz nemohli byt riesené v intencidch
direktivno-centralistického modelu socializmu. *
Porovnajme struktiuru prihovoru:

a. utok na ekologickych aktivistov

b. utok na obciansku spolocnost

¢. utok na politicku opoziciu

d. konstatovanie potreby perestrojky

e. nemohucnost z prinasania rieSeni na vazne spolocenské a hospodarske probléemy

ZDS v ramci Eurdpskej zelenej dohody (https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-
2024/european- green-deal _sk) je potrebné nastavit transformdciu hospoddarstva na ekologickom
principe; Ziadame navrhovatela vysvetlit, jeho prispevok k budovaniu ekologického a inovativneho

hospodarstva zaloZeného na znalostiach a obcianskej participacii.

Vyiadrenie navrhovatel’a:

Uvedené nema charakter pripomienky k obsahu navrhovanej ¢innosti, ktorym je vybudovanie
obchodnej galérie a preto uvedenu poziadavku hodnotime ako nerelevantni vo vztahu
k predmetu navrhovanej ¢innosti.

b. ZDS tvrdi (podobne ako Eurdpska komisia) Ze ekonomika nemusi byt v rozpore s ekologiou ale
majii sa vzdjomne dopliat: ako sme opakovane uviedli, toto je dokonca iistavnym principom, ktory
sa doteraz nedari plne naplitat. Predseda ZDS je autorom interpreticie rozvinutia produkcnej
funkcie Y(X)=f(C)+f(L)+f(A),; tj. produkcia sa rovna kombindcii funkcii vyrobnych faktorov
kapitalu, prace a pody. Nazdavame sa, Ze tak ako kapital je nositelom trhovej ekonomiky, prdaca je
nositelom socidlneho rozmeru, tak péda je nositelkou environmentdilneho rozmeru. ZDS tak
presadzuje myslienku zelenej transformacie hospoddrstva tak, aby bola konkurencieschopnou
modernou ekonomikou s tym, Ze tuto transformaciu vidime prostriedkami ekologického zlepsovania
nielen samotného prostredia, ale aj ekologizacie samotnej vyroby. Inym slovom, konkurencnu
vyhodu méze ziskat ten, ktory vhodne investuje do Zivotného prostredia, ¢o sa mu sucasne vrati na
produktivite a teda v konecnom dosledku na hospodarskom vysledku. Neopomenutelnou
skutocnostou je aj to, zZe takto sa sucasne generuje aj socidalny a trhovy rast. Slovensko tak moze
ziskat naskok prave v rozhodujucej kategorii nadchadzajiceho obdobia a to je doraz na Zivotné
prostredie. Inspirdciou ndm moéze byt historicky rudny bansky priemysel v Kremnicku, Stiavnicku,
na Spisi a Gemeri, ktory sa nespoliehal na fosilnu energiu ale na udrzatelné formy energie (zvicsa
tajchy a iné formy vodnej energie). Ziadame navrhovatela, aby navrhol opatrenia, ktorymi prispeje
k zelenej transformdcii hospodarstva aj celej spolocnosti zaloZenej na inovaciach a Eurdspkej
zelenej dohode (https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal_sk);
Ziadame urad, aby takéto opatrenia urcil ako zavizné podmienky rozhodnutia.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Uvedené nema charakter pripomienky k obsahu navrhovanej ¢innosti. Hodnotenie podmienok
rozhodnutia navrhovatelovi neprinalezi komentovat, nakolko toto je v kompetencii
prislusného organu procesu EIA.
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C.

Europska komisia pripravuje balicek energetickych reforiem popularizovanych pod ndazvom ,, Fit
for 55 (https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), ¢im sa naznacuje ambicia EU
stat sa uhlikovo neutrdalnym kontinentom. Ziadame navrhovatela, aby uviedol opatrenia, ktorymi
navrhuje prispiet’ k tejto snahe v ramci svojho zameru. Blizsie vysvetlenie ndjdete v odbornom
Clanku (https://euobserver.com/climate/152419).

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Navrhovatel' v projekte navrhuje inovativne sposoby rieSenia vykurovania objektu pomocou
tepelného cerpadla. Takyto sposob vyrazne redukuje emisie do ovzdusia ¢o prispieva k plneniu
cielov uhlikovej neutrality.

d.

Energeticka efektivita budov, je komplexnd téma, ktorda ma na jednej strane zabezpecit znizovanie
uhlikovej stopy budov a na strane druhej poméct viastnikom a prevadzkovatelom budov znizovat
naklady na ich prevadzku. Priblizne tri Stvrtiny budov v Eurdpe nie su energeticky efektivne.
Budovy v EU spotrebujii asi 40 percent energie a vyprodukujii 36 percent emisii sklenikovych
plynov. Zvysenie ich energetickej efektivnosti by prinieslo tispory aj pomohlo zabrzdit' klimaticke
zmeny. Roku 2030 by mali vSetky novopostavené budovy produkovat nulové emisie, pricom do tejto
kategorie spadajii aj rekonstrukcie budov. Pri rekonstrukcidch je déraz na kvalitu a hibkové
systemové rekonstrukcie.

Obnova budov je jednym z pilierov slovenského Planu obnovy a odolnosti, ktory ma zabezpecit
zotavenie slovenskej ekonomiky z pandémie COVID-19 a zdroven ho nasmerovat’ k uhlikovej
neutralite. Preukdzanie splnenia tejto poziadavky je teda vo verejnom zdujme ako aj v zaujme
zabezpecenia konkurencieschopnosti

Slovenska a jeho hospodarstva prostrednictvom znizovania prevadzkovych nakladov spojenych s
budovami.

Viacej informdcii ako aj informdcie o pripravovanej energetickej Smernici:
https://euractiv.sk/section/klima/news/nova-smernica-urci-povinne-energeticke-standardy-aj-pre-
existujuce-budovy/. V désledku pozZiadavky na udrzatelnost klimatickej infrastruktiry je pri
financovani z eurdpskych zdrojov potrebné uz dnes preukdzat splnenie budiicich poziadaviekK, aj
ked dnes este nie je legislativne podchytene.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Navrhovatel’ v projekte navrhuje inovativne sposoby rieSenia vykurovania objektu pomocou
tepelného Cerpadla. Takyto spdsob vyrazne redukuje emisie do ovzduSia a teda prispieva
K ciel'u uhlikovej neutrality a celkovému trendu zniZzovania emisii.

e.

Glasgowska konferencia a odborny panel konstatoval, Ze dynamika klimatickej krizy sa od
Parizskej konferencie este zhorsila (zrejme hystériou navySovania zatazenia zivotného prostredia,
kym to eSte nie je zakdzané). Preto je nevyhnutné okamZzite prijat uicinné opatrenia na zabezpecenie
dosiahnutia cielov COP26 (https://e.dennikn.sk/26087 1 3/je-cas-na-nudzovy-rezim-co-sa-stalo-na-
klimatickej-konferencii-v-glasgowe-a-co-toznamena-pre-slovensko/), zZiadame uviest' a vyhodnotit
ucinnost prijatych opatreni na dosiahnutie tychto cielov.

Na Slovensku to znamena, Ze Slovenska klima sa zmeni este viac ako doteraz, nadobudne znacne
stredomorsky charakter podobny dnesnému Chorvatsku
(https://spravy.pravda.sk/domace/clanok/599783-klimatolog-fasko-v-ideo-pravdu-slovensko-
bude-mat-pocasie-ako-vnutrozemie-chorvatska-a-bulharska/). Aké  adaptacné  a mitigacné
klimatické opatrenia zamer implementuje?

Klimaticka zmena je podla IPCC horsia, nez sme cakali. Sance na zastavenie oteplovania pod 1,5
stupnia Celzia su velmi malé. Mézeme eSte zabranit uplnej katastrofe, ale mali by sme sa pripravit
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na extrémne pocasie, suchd a zaplavenie pobreznych oblasti. Nasledky klimatickej krizy pociti
kazdé miesto na planéte, pise sa vo februarovej sprave Medzinarodného panela pre zmenu klimy
(IPCC). Jej obsah podrobnejsie uvadza clanok v Denniku N.

Podla vedcov sa vicsina krajin pripravuje na oteplenie o 1,5 az dva stupne. Bude vsak vyssie,
a opatrenia teda nebudu stacit. Prioritou je stdle zniZenie emisii sklenikovych plynov, no IPCC
zdoraziuje aj potrebu adaptacnych opatreni. Inak povedané, musime sa pripravit na Zivot s vacsim
mnozstvom prirodnych katastrof.

V Eurdpe identifikuje sprava styri rizika: viny tepla, zaplavy, suchd, nedostatok vody. Velmi bude
postihnuty juh Europy. Pri otepleni o dva stupne bude nedostatkom vody trpiet viac ako tretina
obyvatelov, pri trojstupfiovom naraste teplot dvakrat viac.

S oteplovanim su spojené dalsie rizika: strata prirodzenych habitatov a obmedzenie fungovania
ekosystemu, vysSia umrtnost, neuroda, strata urodnej pody.

Chrdnena nie je ani severnd Eurdpa — tu mozu ohrozit' zaplavy ¢i silné burky. Suchd a nevroda
alebo, naopak, zdaplavy a silné burky zasiahnu aj Slovensko.

Najbezprostrednejsie zasiahnutym sektorom bude polnohospoddarstvo. Nedostatok potravin pocitia
miliony ludi. Ohrozené su najmd najchudobnejsie regiony, no dosledky pociti aj Europa, najmd
Jjuzna. Obmedzena produkcia potravin zdvihne ich ceny.

Polnohospodari by sa mali zamerat na zadrZiavanie vody v krajine a preorientovat sa na
ekologické postupy, ktoré nie su také zavisle od zaviahy a zvladaju vykyvy pocasia.

Mesta sa musia pripravit' na zvladnutie horucav: napriklad vysadbou verejnej zelene i lepsim
hospodarenim s dazdovou vodou. Viny horucav pomdhaju prekonat aj opatrenia ako zelené
strechy.

Budeme musiet’ viac investovat’ do systémov na monitorovanie a vyhodnocovanie rizik, ako st
zaplavy, vichrice, ¢i do odstranovania ich nasledkov.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Navrhovatel’ v projekte navrhuje inovativne sposoby rieSenia vykurovania objektu pomocou
tepelného Cerpadla. Takyto sposob vyrazne redukuje emisie do ovzdusia ¢o prispieva k plneniu
environmentalnych zaviazkov Slovenskej republiky.

f.

Zdkon ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch v zneni neskorsich predpisov je zdkladnym legislativnym
nastrojom odpadového hospodarstva. Podla hierarchie odpadového hospodarstva je
zneskodnovanie odpadu az na poslednom mieste v prioritach nakladania s odpadom.
Redalne je to vSak na Slovensku najcastejsie pouzivany sposob nakladania s odpadom.
Pricinou tohto stavu je prevazme linearny ekonomicky model sucasnej spolocnosti.
Tazime prirodné zdroje, odndsame ich na opacny koniec sveta, kde sa z nich vyrdbajii
vyrobky. Tie su distribuované do dalsich kutov sveta, kde ich spotrebitelia kupia, pouZiju
a vyhodia. Tak vznikd odpad a suroviny vo forme produktov koncia na sklidkach, v
spalovniach ¢i pohodené vo volnej prirode. Ziadame v projekte riesit vyrazny odklon od
zneskodnovania odpadu skladkovanim v sucasnosti (linearna ekonomika) a posunutie
odpadového hospodarstva smerom k modelu zaloZzenom na cirkularnej ekonomike —
pomocou ucinného zhodnocovania materialov v odpade. Takto sa vyrazne minimalizuje
odpad a naklady na vstupné materialy i energiu, potrebné pre vyrobu novych vyrobkov.
Navrhovana cinnost prispieva K plneniu cielov v oblasti triedenia a recyklacie
komundlnych odpadov, ktoré ako clenskd krajina EU musime splnit: do roku 2035
budeme triedit a recyklovat 65 % komundlnych odpadov, v roku 2035
bude skladkovanych iba 10 % komundlnych odpadov.
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VViadrenie navrhovatela:

V procese prevadzky navrhovaného objektu budu vznikat’ prevazne odpady na baze obalov
z plastov, papiera a lepenky. Tieto druhy odpadov je mozné relativne efektivne zhodnocovat’,
pricom navrhovatel’ bude v etape prevadzky objektu dbat’ na to aby boli dodrziavané principy
hierarchie odpadového hospodarstva a odpady boli priméarne zhodnocované.

a. Na urcenie pripustnosti zameru v krajine (§11 a §12 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.)
ako aj ako odborny zdklad pripadnych navrhovanych environmentdlnych opatreni (§17 ods.1
zdkona o Zivotnom prostredi) na uvedené pozZadujeme environmentdilne hodnotenie dopadov
stavieb na krajinu a obyvatela (napr. formou hodnotenia a certifikicie GreenPass
https://www.environmentalnehodnotenie.sk/,  https://greenpass.io/). Na zaklade vysledkov
krajinného hodnotenia zZiadame, aby sam navrhovatel urcil primerané environmentalne
opatrenia.

Vyviadrenie navrhovatel’a:

Zhodnotenie dopadov investiénych ¢innosti na zZivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva je
ucelom zakona ¢. 24/2006 Z.z.. Uvedend poziadavka je nad poziadavkou nad ramec
legislativnych povinnosti investora.

9. Ziadame, aby zmieritujiice opatrenia urcené v rozhodnuti ako zdvizné podmienky podla §29
ods.13 zdakona EIA obsahovali aj:
I.  prvky zelenej infrastruktury a obnovy biodiverzity podla §2 pism. zh az zj
zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.
Il.  opatrenia ochrany vod podla §5 az §11 Vodného zakona
1. opatrenia realizacie Programu odpadového hospodarstva
IV.  opatrenia realizdacie obehového hospodarstva

Pri urceni tychto opatreni je treba v zmysle §29 ods.3 zdkona EIA vychadzat aj z ndavrhov
verejnosti; Navrhujeme, aby navrhovatel akceptoval nasledovné opatrenia (ktoré sa v praxi
osvedcili ako tzv best available techniques — BAT — krajinnych environmentalnych opatreni) alebo
sam navrhol k nim lepSiu alternativu resp. rieSenie, ktoré dané environmentalne oblasti splni
lepsie/vhodnejsie a to na zdaklade vysledkov poZadovaného krajinného hodnotenia. V ramci
doplnujucej informdcie Ziadame komparativau analyzu vyhod a nevyhod a zdévodnenie
vysledného vybraného riesenia. Nami navrhované Standardné riesenia tvoriace zaklad odbornej
diskusie o environmentdalnych opatreniach su (vid' body nizsie).

Vyviadrenie navrhovatel’a:

Uvedena cast’ stanoviska ma povahu pripomienky adresovani k rozhodnutiu z procesu
zistovacieho konania EIA, pricom jeho vypracovanie a obsahovd, resp. formalna néapli je v
kompetencii prislusného organu a preto sa k tomuto nebudeme blizsie vyjadrovat’. Vyjadrenie
k jednotlivym pozadovanym opatreniam sa nachadza v texte niZsie.

h.  Pri vyhodnocovani vychddzat z nasho zoznamu kritérii nasho vyhodnocovania environmentdalnej
kvality projektov (nie je potrebné ho osobitne vyhodnocovat), ktory predstavuje ndavod a
Je to akysi check list kvality a dobrej environemntalnej pripravy projektu; ked’ si budete kidst
otazky tak, ako si ich kladieme v ZDS, pochopite dalsie environmentalne suvislosti a previazanost
jednotlivych zlozZiek Zivotného prostredia ako aj kumulativnost a synergiu vplyvov na Zivotné
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prostredie. Kritéria environmentalnej kvality projektov ndjdete tu:
https://enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds.

Vyjadrenie navrhovatel’a:
Vyjadrenie navrhovatela k jednotlivym bodom zuvedeného zoznamu sa nachadza v texte
nizsie.

i. Pouzivat v maximdlnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; v rozhodnuti
konkrétne uviest' aké recyklaty a ako sa v zamere pouziju.

Vyviadrenie navrhovatel’a:

Navrhovatel' bude v procese etapy vystavby vyuzivat’ recyklované materidly v maximalne
moznej miere. Uvedené opatrenie vSak vyzaduje Specifikovanie konkrétnych pouzitych
materidlov v rozhodnuti zo zistovacieho konania. Takito poziadavku povazujeme za
neopodstatnent a nad ramec poziadaviek zakona o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie.
Vyber vhodnych materidlov podlieha nie len ich funkénému vyuZzitiu v procese vystavby ale
zalezi tieZ na ich finan¢nej ale aj fyzickej dostupnosti a bude predmetom projektu pre stavebné
povolenie.

j.  Parkovacie statia a spevnené vodorovné plochy realizovat z drendznej dlazby , ktoré zabezpecia
minimdlne 80% podiel priesakovej plochy preukdzatelne zadrzania minimalne 8 | vody/m2 po
dobu prvych 15 min. dazda a zniZia tepelné napdtie v danom  uzemi
(www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

Vyjadrenie navrhovatel’a:
Parkovacie miesta a ich vyhotovenie st navrhnuté v zmysle platnych STN. Konkrétne pouzité
materidly budu Specifikované v d’alSich stupnioch projektovej dokumentacie.

K. Na vsSetkych parkovacich plochdch na teréne realizovat' vysadbu vzrastlych drevin s velkou
korunou v pocte 1 ks dreviny na kazde 4 povrchové parkovacie statia. Parkovacie statia samotné
prekryt’ popinavymi rastlinami na nosnych konstrukcidach z ocelovych laniek.

Vyviadrenie navrhovatel’a:

V ramci realizacie projektu st navrhované zelené plochy s vysadbou travnika. Konkrétny
spOsob realizicie navrhovanej zelene bude predmetom dalSich stupiiov projektovej
dokumentécie.

I.  Projektant projektovii dokumentdciu pre vizemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spliala
metodiku Eurdpskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A
REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY V EUROPE
(http://Inwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.html#2). Nakladanie s  vodami,
zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je
komplexna a systematickd cinnost; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z.
su pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uz do
projektovej dokumentdcie. Sposob ako sa dana problematika vyriesi je na rozhodnuté
navrhovatela, musi viak spliiat’ isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach.

Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazd'ovych zahrad.

Vyjadrenie navrhovatel’a:
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Projektovd dokumentacia je av dalSich stupfioch bude vypracovana v zmysle vSetkych
relevantnych noriem.

m. Prisposobit’ projekt okolitej vegetdcii a environmentadlnej diverzite; a to najmd vhodnymi

vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zaklade
vypoctov podla Vodného zdakona, realizdaciou zelenej infrasturktiury podla §48 zdakona OPK
¢.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktura by mala mat formu lokdlneho parcika, ktory bude
vhodne zacleneny do okolitého vizemia a podla prevadzkovych mozZnosti volne pristupny zo
vSetkych smerov,; okrem environmentadlnych funkcii bude plnit aj ucel pre oddych zamestnancov
a navstevnikov aredlu; sucastou parcika je aj liniova obvodova izolacna zeler.
Z hladiska stavebného zdkona sa jednd o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory
vhodne zaclenuje zamer do biodiverzity okolitého vizemia. Sadové a parkové vpravy realizovat
minimalne v rozsahu  podla  prirucky  Standardy —minimdlnej vybavenosti  obci
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba 5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-
oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla
tejto metodiky spracovat dokumentaciu pre vizemné aj stavebné konanie.

Vyviadrenie navrhovatel’a:

Vol’ba a sposob realizacie sadovych tuprav bude stcast'ou projektovej dokumentécie v d’alSom
stupni pripravy projektu. Nakladanie s dazd'ovou vodou je vV stcasnosti navrhované
s odvedenim do vsaku. Dazd’ové vody z parkovacich miest budl predtym precistené v ORL.

N. Na horizontalne plochy (najmd strechy) pozadujeme biosoldrnej strechy — kombindciu vegetacnej
strechy a soldrneho fotovoltického systému. Tieto dve technologie mozu prispiet k udrZatelnému
rozvoju budov a k zniZovaniu emisii sklenikovych plynov. Ked' su tieto technoldgie na streche
kombinované, vylepsuju teplotechniku budov a zvysuju efektivnost’ vyroby z fotovoltickych
Clankov vd'aka chladiacemu efektu ktory vyvolavaju, zaroven maju protihlukovi funkciu. Sucasne
Ziadame o kvantifikaciu predpokladanych mnozstiev neutralizovanych emisii CO2 ako aj
prispevok k energetickej efektivite budovy v dosledku aplikacie tohto systému. V zmysle principu
lead by example odkazujeme, Ze tento systéem sa v praxi ukazuje ako BAT (best
available technology), ktory dlhodobu snahu ZDS o aplikdciu vegetacnych striech doplnil o
fotovolticke clanky a teda spojil vyhody zelenej strechy s vyhodami fotovoltiky
(https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/centrum  energetickeho-biologickeho-zhodnotenia-
odpadu-martin).

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Navrhovatel’ v si€asnosti neuvazuje s realizaciou zelenych striech, pretoze takato poZziadavka
by vyZzadovala netimerne vysoké ndklady na realizdciu. Celkové architektonické rieSenie
stavby, vratane uprav tohto druhu bude podrobne analyzované v d’alSich stupnioch projektove;j
dokumentacie. S realizaciou fotovoltaickych panelov sa taktiez v sic¢asnosti neuvazuje.
Konkrétne rieSenie napojenia na rozvody elektrickej energie a jej zdroje budu Specifikované
v d’al$ich stupnioch projektovej dokumentacie.

0. Na vertikalne plochy (napr. steny) Ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné na
takuto aplikaciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

Vyviadrenie navrhovatel’a:
Navrhovatel’ v st¢asnosti neuvazuje s realizaciou zelenych stien, pretoze takato poziadavka by
vyzadovala neimerne vysoké néklady na realizéaciu.
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p. Ziadame vyriesit a zabezpecit separovany zber odpadu; v dostatocnom mnoZstve zabezpecit
umiestnenie zbernych ndadob osobitne pre zber: komundlneho zmesového odpadu oznaceného
Ciernou farbou, kovov oznaceného cervenou farbou, papiera oznaceného modrou farbou, skla
oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného zitou farbou a bio-odpadu oznaceného hnedého
farbou.

Vyiadrenie navrhovatel’a:
Separovany zber odpadu bude pri realizacii navrhovanej ¢innosti rieSeny v zmysle platnych
ustanoveni zédkona ¢. 79/2015 o odpadoch, ako aj prislusSnych vyhlasok k uvedenému zékonu.

g. Implementovat Akcny plan pre obehovu ekonomiku
(https://ec.europa.eu/environment/strategy/circular- economy-action-plan_sk).

Vyiadrenie navrhovatel’a:
Navrhované objekty budi predstavovat’ zazemie pre prevadzky maloobchodu a sluzieb.

Prevéadzkovatel objektu bude od jednotlivych ndjomcov vyzadovat dodrziavanie legislativnych
poziadaviek pri nakladani s odpadom, avSak za konkrétny sposob nakladania s odpadmi
a dodrziavanie principov obehovej ekonomiky, ktoré st nad ramec platnej legislativy, buda
zodpovedni jednotlivi prevadzkovatelia.

r. Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvdrnenie verejnych priestorov v podobe
fasady,, exteriérov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké dielo
neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne
budovanie socialneho, kulturneho a ekonomického kapitalu nielen pre danu lokalitu a mesto, ale
hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

Vyjadrenie navrhovatel’a:
S nehnutel'nym umeleckym dielom nie je v projekte uvaZzované. Realizacia takejto poZiadavky
by viedla k neimerne vysokym finanénym narokom.

S.  Vyhodnotit umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym
snimkovanim (infracervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-oli-
operational  land-imager-and?qt-science_center_objects=0#qt-science_center_objects) a
porovnat' s mapou vodnych utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-
spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami zrazok a teploty
vzduchu
(http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat_mesacnemapy); na zdaklade ich vyhodnotenia
navrhnut vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia podla strategického dokumentu Slovenskej
republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé doésledky zmeny kiimy
schvaleny uznesenim viady SR ¢. 148/2014 do nasledujucich stupiiov projektovej dokumentdcie
projektu.

”

Vyjadrenie navrhovatela:
Navrhovana ¢innost’ bola umiestnena v stlade s uzemno-planovacou dokumentéiciou mesta,
ktora bola vypracovana aj s ohl'adom na naroky ochrany Zivotného prostredia. Vzhl'adom na to
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ze navrhovana ¢innost’ je v sulade s iIzemnym planom, mame za to ze jej umiestnenie zaroven
spliia aj poziadavky na tieto naroky.

t.  Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu a vybudovat’ domdcu kompostaren
sluziacu pre potreby zuZitkovania rozlozitelného odpadu vznikajuceho pri prevadzke zameru

Vyviadrenie navrhovatel’a:

V predlozenom zamere je Specifikované nakladanie s odpadmi dostatocnym spdésobom.
Vybudovanie domacej kompostarne, bude pripadne zvazované v d’alsich stupnioch projektovej
dokumentécie, ak si takyto krok vyziadaju prislusné organy statnej spravy.

U. Pouzivat prvky inteligentnych budov na efektivne nakladanie s energiami (dynamické
riadenie chladenia/kurenia, spdtna rekuperdcia tepla z vyroby, pouzivanie fotovoltiky na aspor
ciastocné vykrytie energetickych potrieb a aplikacia mikrogrid systémov, tepelné cerpadla).

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Navrhovany objekt vyuziva niektoré z vyssie uvedenych prvkov ako napriklad dynamické
riadenie chladenia akurenia a pouzivanie tepelného cerpadla. Uvedeni pripomienku
povazujeme za splnend.

V. Preukazat pouzivanie vyhradne zelenej elektriny (napr. formou tzv. zelen¢ho certifikatu).

Vyviadrenie navrhovatel’a:

Navrhovatel’ je otvoreny diskusii so zastupcami spoloc¢nosti ktoré ponukaju zelenu energiu.
Konecné rozhodnutie vSak zélezi na podmienkach za ktorych s tieto subjekty ochotné
poskytovat’ svoje sluzby.

W. Odmietame deformovany vyklad a uplatiiovanie Eurdpskeho prdava ako aj zakona EIA, ktoré su
nezlucitelné so zakladnymi Europskymi hodnotami a zdkladnymi zasadamy Europskeho
spravneho prava, nesleduju ucel a ciel’ zakona EIA podla §2 a ktoré su v rozpore s tzv.
eurokonformnym vykladom zdakona popierajicim Aarhusky dohovor. V tomto smere sme
zaznamenali snahu uradov uplatiiovat’ procesy EIA len ako povinné vyjadrovanie v ramci
podkladového rozhodnutia pre ndsledné povolovacie konanie. VSimli sme si, Ze v ramci tejto
deformacie urady neobhajuju verejné zaujmy Zivotného prostredia, zelenej transformdcie a prav
verejnosti ale zaujmy investorov. V tejto suvislosti je potrebné spomenut aj diskreditacnu
antikampan ministra hospoddrstva, ktory podla vilastnych slov s europskou legislativou nesuhlast,
preto sa snazil kriminalizovat' ZDS a tak podla nds poskytnut zamienku pre Sikanozny vykon
verejnej spravy uradmi a siucasne poskytnut zamienku pre porusSovanie prava v tejto oblasti.
Uvedené je prejavom uplatiiovania nespravneho predpokladu, Ze ekonomicky a hospodarsky
zdaujem navrhovatela ma prednost pred ekologickymi zaujmami, resp., ekologické zaujmy sa
musia prisposobit ekonomickym zaujmom ako aj Ze cinnost zalobcu ako ekologického spolku sa
musi prisposobit a podriadit alebo aspon ,,nebyt prekazkou** ekonomickych zaujmov vedlajsieho
ucastnika konania. Takyto sposob uvaZovane je v rozpore so zdsadou opatrnosti, ktord v
Europskom prave kladie hierarchiu zaujmov presne naopak — ekologické zaujmy maju prednost
pred ekonomickymi a hospodarskymi resp. ekonomické a hospodarske zdujmy sa musia
prisposobit ekologickym.

Prave neaplikovanie tejto zdkladnej pravnej zasady vyplyvajucej z tzv. Lisabonskych zmluv je
pravaym zakladom a podstatou systematickej nespravnosti a nezakonnosti rozhodovania uradov
na Slovensku. Zasada opatrnosti vyplyva z ¢l.4 ods.2 pism.k, ¢l.11, ¢l.168 ods.1 a ¢l.169 ods.1
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Zmluvy o fungovani Eurdpskej iinie a prostrednictvom ¢l.7 ods.2 Ustavy sa stala sicastou
ustavnych hodnot a principov, ktoré je potrebné na Slovensku aplikovat a z ktorych je potrebné
vychddzat aj v zmysle ¢1.152 ods.4 Ustavy. Aplikdcia preferencie ekologickych zdaujmov je teda
sucastou ustavne suladného vykladu a aplikacie prava a urad z nej musi vychadzat' a aplikovat
napriec celym konanim a v kazdom momente konania a rozhodovania. Pripadné opomenutie tejto
zasady sposobi nasledné kaskadovité namietky a vyhrady k nespravnosti a nezakonnosti
uplatiiovania transponovanych europskych pravnych predpisov, t.j. k namietkam pre nesprdavne
uplatiiovanie ustanoveni zdakona.

Nespravne vnimanie Europskeho prava, ktoré preferuje ekologické zaujmy pred ekonomickymi
vedie aj k nespravnemu vnimaniu ZDS ako ekologického spolku, ktory ma zaujem na zameroch
posudzovanych procesom EIA. Jednym zo zakladnych cielov ZDS je presadenie eurokonformného
pristupu nielen uradnikov ale aj podnikatelov prave v tom, Ze ekologické zaujmy su prvoradé a
tymto sa maju prisposobit aj podnikatel'ské aktivity a konkrétne aj tento zamer. Odrdza sa to na
poziadavke prisposobit zamer prirodzenej biodiverzite ¢i poziadavkam na zelené zmiernujice
opatrenia. Odradza sa to aj v zaujme o preukdzanie, Ze kazdy zamer na Slovensku svojou trochou
prispieva k rieSeniu klimatickej krizy a to v duchu Europskych dokumentov ako je Fit for 55,
Zelena transformdcia hospodarstva a podobne. V neposlednej rade je to zaujme o zlepsenie
daneho projektu cez ekologiu a ekologické opatrenia a tak jednak zlepsit stav Zivotného
prostredia ale sucasne takymto sposobom prispievat’ k zelenej transformacii hospodarstva na
Slovensku.

Ziadame vrad, aby v sillade s ¢l.3 ods.2 az ods.4 Aarhuského dohovoru zabezpedil, aby viradnici
a organy podporovali a usmerniovali verejnost pri pozadovani pristupu k informdciam,
ulahcovali jej ucast na rozhodovacom procese a pri pozadovani pristupu k spravodlivosti v
zaleZitostiach zivotného prostredia a to aj v tomto konkrétnom konani sa podporilo vzdelavanie
v zdlezitostiach Zivotného prostredia a povedomie verejnosti predovsetkym o tom, ako mozno
ziskat’ pristup k informdciam, zucastiiovat’ sa na rozhodovacom procese a ziskat pristup k
spravodlivosti v zdleZitostiach Zivotného prostredia sa podporili zdruzenia, organizacie alebo
skupiny podporujuce ochranu Zivotného prostredia (v tomto pripade ZDS v ramci tohto konania)
sa zabezpecilo, Ze vnutrostatny pravny system je uplatiiovany v sulade s tymto zavdzkom, tj. aby
urad aplikoval tzv. eurokonformny vyklad zakona.

V rozhodnuti Ziadame wviest, akym sposobom urad tuto svoju povinnost' zabezpecil, t.j. akym
sposobom aplikoval eurokonformny vyklad zdkona, ako podporil ZDS v ramci konania a ako ZDS
ulahcil jeho cinnost pri naplitani cielov vyplyvajiicich z Aarhuského dohovoru a pri obhajobe
verejnych zaujmov zivotného prostredia..

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Uvedené nema charakter pripomienky k obsahu navrhovanej ¢innosti. K sposobu vyhodnotenia
podkladov dorucenych k zdmeru a obsahu rozhodnutia zo zistovacieho konania sa navrhovatel’
nebude vyjadrovat’, nakol'ko toto je plne v kompetencii prislusného organu EIA.

Pripomienky a odborné podklady dorucené k zameru (vratane nasich) Ziadame vyhodnotit podla
$20a zdkona EIA a to nielen v zmysle vecného postudenia ale aj v zmysle pravneho posudenia veci
a na zdklade tohto vyhodnotenia rozhodnit vo veci samej. Podla ¢l.2 ods.2 Ustavy SR sa
rozhodnutia uradov musia realizovat'v ramci zakonnych kompetencii a zmocneni; podla §3 ods. 1
Spravneho poriadku su urady povinné resSpektovat’ a presadzovat’ zdujmy Statu a spolocnosti.
Environmentalne zaujmy su definované aj v osobitnych hmotnopravnych predpisoch chraniacich
Zivotné prostredie a jeho zlozky, ktorych zoznam je na stranke MZP SR na adrese
https://www.minzp.sk/legislativa/.
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Ziadame teda dorucené pripomienky vyhodnotit vecne aj pravne v zmysle tychto pravnych
predpisov a toto vyhodnotenie uviest' v rozhodnuti. Z vyhodnotenia pripomienok stuicasne vyplynie,
ktoré podmienky je potrebné ulozit podla §29 ods.13 resp. §37 ods.4 zdakona EIA.

Ziadame vyssie uvedené informdcie vyhodnotit' formou vSeobecne zrozumitelného zhodnotenia
opisom z hladiska Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentdalnych vplyvov: « klima,
* biodiverzita, * voda, * vzduch, * energie a * hodnota; v kazdom z tychto faktorov Ziadame zvolit
meratelny ukazovatel, ktory bude nasledne monitorovany aj z hladiska poprojektovej analyzy.

Vyiadrenie navrhovatel’a:

Uvedené nema charakter pripomienky k obsahu navrhovanej ¢innosti. K spésobu vyhodnotenia
podkladov dorucenych k zameru a obsahu rozhodnutia zo zistovacieho konania sa navrhovatel’
nebude vyjadrovat’, nakol’ko toto je plne v kompetencii prislusného organu EIA.

Y. Za ucelom zabezpecenia efektivity konania, odporucame uradu aj navrhovatelovi aktivne
konzultovat' projekt s verejnostou a v nasledujiucich povolovacich konaniach kontaktovat
verejnost este pred podanim Ziadosti na urad napr. v zmysle §36 ods.5 resp. §64 ods. 1 Stavebného
zdkona. Pripadnu konzultdciu 50 ZDS  je mozné rezervovat tu:
https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk. ZDS na vykonani
konzultacie trva.

Vyviadrenie navrhovatel’a:
Uvedené nema charakter pripomienky k obsahu navrhovanej ¢innosti.

Z. < Toto vyjadrenie a sposob ako ho urad zohladnil Ziadame uviest v rozhodnuti. * S podkladmi
rozhodnutia Ziadame byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim
podla §33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime. « Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame
dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronickej schranky nasho zdruzenia na
ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme nezasielat. * Toto
podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne
na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Vyijadrenie navrhovatel’a:
Bez komentara.

Vyjadrenie Okresného uradu Hlohovec, odboru starostlivosti o Zivotné¢ prostredie
k pripomienkam Okresného tiradu Trnava, odboru cestnej dopravy a pozemnych komunikacii
a Zdruzenia domovych samosprav:

Okresny urad Trnava, odbor cestnej opravy a pozemnych komunikacii:

e Podmienka doplnit’ predpokladany ndrast ndkladnej dopravy bola zapracovana do
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Pred vydanim tzemného rozhodnutia navrhovatel’
zabezpeci vypracovanie odborného posudku z hl'adiska posudenia intenzity dopravného
zatazenia danej lokality. Nepredpokladame vyrazny narast intenzity dopravy, nakol’ko
Vv danej lokalite sa nachddza nakupné centrum a navrhovana ¢innost’ ponuka $ir$i vyber
uz existujucim zakaznikom, ktori navstivia existujiice nakupné centrum.

e Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie nesthlasi
s podmienkou Okresného turadu Trnava, odboru cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii, aby sa rozvoj danej lokality podmienil vystavbou obchvatu. Vystavba
obchvatu nepatri do pdsobnosti tunajSieho uradu a ani navrhovatel tento problém
nemdze vyriesit. Dopravnd situacia v Hlohovci je dlhodobo znadma a zodpoveda za fu
prislusna sprava ciest asamosprava. NerieSenie tejto problematiky zo strany
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kompetentnych 0s6b nemdze ovplyviiovat investicny zamer akéhokol'vek
navrhovatel'a, nakolko ti sucasny stav nespdsobili a navrhovana c¢innost’” bude
realizovana pre dobro obyvatel'ov okolitych obci.

Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie povazuje d’alSie
posudzovanie podla zdkona ako neefektivne, nakol’ko vo vyrokovej Casti rozhodnutia
boli navrhovatel'ovi urené adekvatne podmienky, ktoré musi splnit’ pred vydanim
uzemného rozhodnutia aj so zretelom na intenzitu dopravy.

Zdruzenie domovych samosprav:

Body 1-5 prvej Casti stanoviska st plne na zvazeni navrhovatela. Okresny urad
Hlohovec, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie si je vedomy prinosu navrhov Green
Deal aFit for 55 z hladiska energetickej efektivity budov, preto tento bod bol
zapracovany do vyrokovej Casti rozhodnutia ako odporti¢anie pre navrhovatela.
Kbodu 6 uvddzame, Ze navrhovatel' je povinny dodrziavat ustanovenia zikona
0 odpadoch, nakol’ko je to jeho zdkonna povinnost’. V okrese Hlohovec sa nenachadza
ziadne zariadenie na zneSkodnovanie odpadov sklddkovanim. V ramci novelizacie
zakona o odpadoch bola ustanovené povinnost’ odovzdavat’ stavebny odpad prednostne
na zhodnotenie. Tuto podmienku moze navrhovatel' dodrzat, pretoze v blizkosti
vystavby navrhovanej cinnosti sa nachddzaju dve zariadenia na zhodnocovanie
stavebnych odpadov metédou R5 (v k. 1. Leopoldov a v k. 1. Sulekovo). Z toho dévodu
je mozné V rdmci navrhovanej ¢innosti vyuzivat recyklat zo zhodnotenych odpadov.
Tym budd dodrZzané principy hierarchie odpadového hospodarstva a odpad nebude
koncit’ na skladke odpadov.

Vyuzivanie najlepsSich dostupnych technik BAT je jednym z prioritnych ciel'ov
europskej legislativy pre ochranu zivotného prostredia a rozvoja ekonomiky, preto tato
poziadavka bola plne akceptovana a zapracovand do vyrokovej €asti rozhodnutia.

S bodmi navrhov opatreni €. 2 a 6 sa suhlasi a boli zapracované do vyrokovej cCasti
rozhodnutia. Tunaj$i urad urCil navrhovatel'ovi navrhnit’ opatrenia pre efektivne
zachytavanie a vyuzitie dazd’ovych vod.

Opatrenia €. 3,4,5,10,12, a 14 su pre navrhovanu ¢innost’ irelevantné.

Opatrenia ¢. 9 a 15 navrhovatel’ v zamere spliiia, nakol’ko vychadzaju z jeho zakonne;j
povinnosti.

Opatrenie ¢. 13 nie je potrebné, nakol'ko mesto Hlohovec buduje vlastni mestsku
kompostaren. Pri obchodnej prevadzke sa navyse nepredpoklada so zvySenim produkcie
biologicky rozlozite'ného odpadu.

Navrh opatreni ¢. 7,8 a 11 je plne na zvaZeni navrhovatela. Bod 11 nie je vhodny
z doévodu problémov s medializovanym vandalizmom v blizkosti hradze rieky Véah
a pripadné sochy by boli vystavené vysokému riziku poSkodenia a uplného znicenia.
Ako priklad uvadzame zniCené Sportové zariadenia a vandalizmus na miestnom
cintorine.

Navrhovana ¢innost’ sa javi ako potrebna aj vzh'adom na uzavretie mosta cez rieku Vah
veduci do mesta Hlohovec. Z toho dovodu maju obc¢ania za Vahom obmedzeny pristup
K viacerym sluzbam a nie je zname, ako dlho bude trvat’ obmedzenie pre automobilovu
dopravu.

Oznamenie o navrhovanej ¢innosti bolo zverejnené na webovom sidle Okresného uradu
Hlohovec, na jeho uradnej tabuli i na webovom portali www.enviroportal.sk, a bolo
zaslané aj dotknutym obciam, CiZe o navrhovanej Cinnosti bola informovana aj
verejnost’ a mala pristup ku vSetkym podkladom a informaciam. Mame za to, ze pri
zistovacom konani boli dodrzané vSetky zdkonom ustanovené predpisy a boli dodrzané
principy ustavnosti i podmienky Aarhurského dohovoru, ktory zabezpecCuje prava

29


http://www.enviroportal.sk/

verejnosti na zistovacom konani. Adekvatne pripomienky dotknutych organov aj
verejnosti boli zapracované do vyrokovej Casti rozhodnutia.

e Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie disponoval vSetkymi
potrebnymi podkladmi, ktoré boli postaujuce na vydanie rozhodnutia, ze zamer
navrhovanej Cinnosti sa nebude posudzovat podla zakona. Dokazom toho je aj
skutoc¢nost’, ze navrhovatel bol vyzvany vyjadrit' sa k pripomienkam dotknutych
organov a verejnosti.

e Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie rozhoduje podla
zakona a jeho ulohou nie je zaoberat’ sa politickymi spormi uvadzanymi v stanovisku
Zdruzenia domovych samosprav, ani sa nezaobera tym, kto na koho utoc¢i, ani kto sa
snazi Zdruzenie domovych samosprav ociernovat. Okresny urad Hlohovec, odbor
starostlivosti 0 Zivotné prostredie vzdy reSpektoval prava ZdruZzenia domovych
samosprav, ako aj ostatnych fyzickych ¢i pravnickych osob, ako ucastnika konania
a ako dotknutej verejnosti v plnom rozsahu, vzdy ho informoval o vSetkych potrebnych
skuto¢nostiach, dal mu moznost’ vyjadrit’ sa k podkladom pre viaceré konania, ktorych
bol u¢astnikom, dokonca mu vzdy boli zasielané aj kopie stanovisk dotknutych orgénov,
ked o ne bolo zo strany Zdruzenia domovych samosprav poziadané. Okresny turad
Hlohovec, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie vzdy kona tak, aby pri zistovacom
konani neboli porusené prava ziadneho z uc¢astnikov konania a aby sa vylucili vSetky
negativne dopady na Zivotné prostredie anie je UcCastny politickych bojov
a antikampani, o ktorych Zdruzenie domovych samosprav informuje vo svojom
stanovisku.

V zakonnej lehote sa k zameru nevyjadrili: Okresny urad Trnava — odbor starostlivosti
0 zZivotné prostredie, mesto Hlohovec.

O navrhovanej ¢innosti bola podl'a § 23 ods. 3 zdkona informované verejnost na webovom
sidle Okresného tradu Hlohovec, na jeho tiradnej tabuli 1 na portali www.enviroportal.sk.

Zamer bol verejnosti spristupneny na uradnej tabuli dotknutej obce v ¢ase od 11.05.2022 do
02.06.2022 na meste Hlohovec a v ¢ase od 02.07. 2022 do 03.08.2022 na meste Leopoldov.

Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie v ramci zistovacieho konania
vzal vSetky doruéené stanoviska dotknutych organov na vedomie a vysporiadal sa s nimi tak,
ze niektoré z pripomienok zapracoval do vyrokovej Casti rozhodnutia tak, aby realizovanim
navrhovanej ¢innosti boli zmiernené negativne dopady navrhovanej Cinnosti na Zzivotné
prostredie, aaby sa zabranilo ohrozeniu zdravia obyvatelstva a poskodenie Zzivotného
prostredia. Po¢as prevadzky bude mat posudzovana ¢innost' priamy pozitivny dopad na
obyvatel'stvo, pretoze prispieva k vytvoreniu podmienok na kvalitné sluzby verejnosti za
ucelom nakupu spotrebného tovaru a inych potrebnych sluzieb. Vzhl'adom na vyssie uvedené
hodnotime vplyvy zdmeru na obyvatel'stvo zo socidlneho a ekonomického hladiska ako
pozitivne a z environmentalneho ako bez zavazného vplyvu. Pri posudzovani navrhovanej
¢innosti bolo komplexne prihliadnuté na povahu navrhovanej ¢innosti a jej prinos pre rozvoj
danej lokality a najmé na jej vplyv na Zivotné prostredie. Navrhovatel’ je povinny reSpektovat
podmienky uvedené vo vyrokovej casti rozhodnutia a zohladnit’” ich v dalSom stupni
povol'ovacieho procesu.

Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie prihliadol na dorucené

stanoviska dotknutych organov a na zaklade vysledkov zistovacieho konania rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
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Upozornenie: Podla § 29 ods. 16 zakona dotknuta obec (mesto Hlohovec a mesto Leopoldov)
bezodkladne informuje o tomto rozhodnuti verejnost’ na svojom webovom sidle a na uradnej
tabuli.

Poucdenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podla § 53 a § 54 zakona ¢. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani v zneni neskorSich predpisov na Okresny urad Hlohovec, odbor
starostlivosti 0 zivotné prostredie, Jarmo¢na 3, 920 01 Hlohovec v lehote do 15 dni odo dna
jeho oznamenia. Odvolacim organom je Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov,
Vajanského 2, 917 02 Trnava.

Vo vztahu k verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zékona sa za deil dorucenia rozhodnutia povazuje
pitnasty deni zverejnenia tohto rozhodnutia na webovom sidle.

Ak toto rozhodnutie po vy€erpani pripustnych riadnych opravnych prostriedkov nadobudne
pravoplatnost’, jeho zdkonnost' moze byt preskimana stidom.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti,
v stilade s § 29 ods. 12 zdkona, podat’ navrh na zacatie povolovacieho konania k navrhovane;j
¢innosti.

Ing. Alica Fridrichova
veduca odboru

Dorudi sa:

INECO, s.r.0., Mladych budovatel'ov 2, 974 11 Banska Bystrica

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniakova 14, 851 02 Bratislava

Ministerstvo dopravy a vystavby SR, Namestie slobody 6, 810 05 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Nam. L. Stira 1, 812 35 Bratislava

Trnavsky samospravny kraj, Starohajska 10, 917 01 Trnava

Okresny trad Trnava, odbor starostlivosti o ZP, odd. $tatnej spravy vod a vybranych

zloziek ZP kraja, Kollarova 8, 917 01 Trnava

7. Okresny tirad Trnava, odbor starostlivosti o ZP, odd. ochrany prirody a vybranych zloziek
7P kraja, Kollarova 8, 917 01 Trnava

ook wdE
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11.
12.
13.

14.
15.
16.
17.
18.

19.

Okresny turad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat, Vajanského 2,
917 02 Trnava
Okresny urad Hlohovec, odbor vystavby a bytovej politiky, Kollarova 8, 917 02 Trnava

. Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Kollarova 8§,

917 02 Trnava

Regionalny urad verejné¢ho zdravotnictva so sidlom v Trnave, Limbova 6, 917 02 Trnava
Krajsky pamiatkovy trad v Trnave, Cukrova 1, 917 01 Trnava

Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave, Vajanského 2, 917 77
Trnava

Slovenska inSpekcia zivotného prostredia, stale pracovisko Nitra, Marianska dolina 7, 949
01 Nitra

Mesto Hlohovec, Mestsky tirad, M. R. Stefanika 1, 920 01 Hlohovec

Mesto Leopoldov, Mestsky urad, Hlohovska cesta 104/2, 920 41 Leopoldov

Okresny urad Hlohovec, odbor krizového riadenia, Jarmoc¢na 3, 920 01 Hlohovec
Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (SVS, SSOH, SSOPaK,
gSOO), Jarmoc¢na 3, 920 01 Hlohovec

Ad acta
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