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13. rokovanie Komisie pri Monitorovacom vybore pre OP LZ pre prioritné osi5 a 6

Datum konania: 03.10.2019
Cas konania: 10:00 - 14:00 hod.

Miesto konania: Ministerstvo vnutra SR, Pribinova 2, Bratislava, 2. poschodie tlacova miestnost

Pocet clenov s platnym hlasovacim pravom v zmysle Statutu Komisie pri Monitorovacom vybore pre OP L'Z pre prioritné osi
5 a6 (dalej len ,Komisia“): 17

Pritomni ¢lenovia s hlasovacim pravom, pozorovatelia bez hlasovacie prava, zastupcovia Eurdpskej komisie a ostatni prizvani
hostia v zmysle prezencnej listiny, ktora je prilohou €. 2 zapisnice.

Program rokovania

1. Otvorenie, volby (10:00 — 10:10)
. schvdélenie programu 13. rokovania Komisie
e schvalenie overovatela zapisnice
2. Schvalenie vyberovych kritérii pre NP TSP a TP Il. faza (10:10 — 14:25)
3. Informacia k pripravovanej revizii operacného programu Ludské zdroje (10:25 - 11:15)
4.  Navrh novych vyberovych kritérii OP 'Z v suvislosti s podporou Z8 (11:15 — 11:45)
5. Prestavka na obcerstvenie (11:45 —12:00)
6. Informacia o aktualnom stave implementacie prioritnych osi 5 a 6 (12:00 — 12:40)

7. ROzne, uznesenie a zaver (12:40 — 14:00)
- Informdcia ku Iniciative dobiehajucich regidonov a mozné synergie s aktivitami OP LZ — Eurépska komisia

Priebeh rokovania a prijaté zavery

| Bod 1: Otvorenie, volby

Predsedajuica p. Daniskova, generdlna riaditelka sekcie eurdpskych programov, privitala vsetkych ¢lenov, pozorovatelov
a hosti na 13. rokovani Komisie. Osobitne privitala splnomocnenca vlddy SR pre rémske komunity p. Abela Ravasza
a zastupkyne Eurdpskej komisie p. Trojanovu za DG EMPL a p. Valkovi¢ovu za DG REGIO. Informovala pritomnych, Ze rokovania
sa zUcastnuje podla prezencnej listiny 12 (v priebehu rokovania pribudol este 1 ¢len Komisie) zo 17 ¢lenov s hlasovacim
pravom, ¢o znamena, ze Komisia je uznasaniaschopna a na prijatie uznesenia je potrebny pocet 7 hlasov t.j. nadpolovi¢na
vacsina pritomnych ¢lenov Komisie s hlasovacim pravom.

Za overovatela zapisnice bola navrhnuta a clenmi Komisie po¢tom hlasov 11 za (1 sa zdrzal) schvaleny p. Udvardi.

Poctom 12 hlasov bol zéroven schvéleny program rokovania Komisie.

Predsedajlca nasledne poZziadala zastupkyne Eurdpskej komisie o Uvodny prihovor.

Bianka Valkovi¢ova pozdravila pritomnych a prejavila radost, Ze sa opat v takomto pocte schadza Komisia.
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Zdoraznila, Ze hlavnym bodom programu bude diskusia o revizii OP L'Z, konkrétne najma o navrhovanej podpore ZS a to aj
v kontexte stale prebiehajliceho procesu infringementu, ktory vedie EK proti SR aj inym ¢lenskym krajinam kvoli segregécii
romskych Ziakov. Pre EK je tato téma velmi citlivda a pozorne sledovana nie len na implementacnych jednotkach, ale v celej
EK. Nie je potrebné sa danej témy bat, ale ju citlivo uchopit a brat na zretel v prvom rade zdujem deti a ich desegregaciu.
Uviedla, Ze pdjde o maly pilotny model, ktory je potrebné si odskusat a nasledne aj monitorovat a vyhodnotit, ¢o bude kluéové
pre postdenie prispevku k desegregacii. Vyzdvihla v tejto suvislosti spolupracu medzi MV SR, MSVVa$ SR a USVRK, ale chyba
este pohlad obcianskej spoloCnosti, ktory ocakava prave na dneSnom rokovani. Zaroven vzhfadom na uZ prebiehajucu
pripravu nového programového obdobia bude EK vdacna za spatnu vazbu s identifikdciou ¢o v oblasti inklizie MRK
zafungovalo, pripadne kde je potrebné uchopit veci inak. Spomenula tieZ pripravu vyro¢nej spravy o SR na rok 2020, kde zatial
velmi rezonuje prave téma integracie romskych komunit. Na zaver uviedla, Ze napriek bliziacim sa volbam bude tato téma
systematicky nadalej uchopend a v rdmci prebiehajtcej pripravy budidceho PO sa relevantné subjekty zamyslia ako robit veci
lepsie.

Predsedajuca podakovala Bianke V. a vyjadrila presvedcenie, Ze dnesné rokovanie bude plodné a schvalené dokumenty
prinesu dalsi posun v diskutovanych oblastiach.

Bod 2: Schvalenie Upravy vyberovych kritérii pre zapajanie sa do narodného projektu , Terénna socialna praca
a terénna praca v obciach s pritomnostou marginalizovanych rémskych komunit - 11.“

Predsedajuca uviedla, Ze navrh zameru NP bol ¢lenom, stalym pozorovatelom a zastupcom EK zaslany 24.9.2019 s
poziadavkou zaslat pripadné pripomienky k zdmeru NP na sekretariat Komisie do 30.9.2019. SO bolo dorucenych spolu 6
pripomienok 2 subjektov — sekcie socidlnej a rodinnej politiky MPSVR SR a Centralneho koordina¢ného organu.

Vyhodnotenie pripomienok spolu s upravenym dokumentom bolo zaslané pripomienkujiucim subjektom elektronicky
2.10.2019.

Predsedajuca pozZiadala subjekty, ktoré vzniesli pripomienky o vyjadrenie sa k ich vyhodnoteniu a kedZe neboli vznesené
k predlozenému ndvrhu Ziadne dodatocné pripomienky, poprosila o hlasovanie k ndvrhu na vyberové kritéria pri zapajani sa
do narodného projektu ,Terénna socidlna praca a terénna praca v obciach s pritomnostou marginalizovanych rémskych
komunit - 11.“ (dalej len ,NP TSP 11).

Hlasovanie:

Navrh bol schvéleny po¢tom 12 hlasov ZA, 0 PROTI, 0 ZDRZAL SA.

Bod 3: Informacia k pripravovane;j revizii operacného programu Ludské zdroje

Predsedajtica poprosila M. Mikugku o prezentaciu navrhu revizie OP 'Z a nasledne USVRK o prezentovanie &iastkovej témy
revizie, ktorou je podpora infrastruktury ZS.

Pred samotnou prezentaciou uviedol M. Mikuska, Zze nemame hotové vyhodnotenie pripomienok CKO k ndvrhu revizie, ¢o
moze byt predmetom néslednej komunikacie s CKO, kedZe navrh revizie este pdjde na schvalenie Monitorovaciemu vyboru
pre OP LZ.

Prvou zmenou je Uprava odkazu na Atlas rémskych komunit (ARK), kedZe je zaujmom SO nadalej sa zamerat na obce z ARK
2013 a k nim pridat nové obce z ARK 2019. Zarovef poZiadal o vysvetlenie splnomocnenca A. Ravasza o informaciu
k prebiehajucemu pripomienkovaniu ARK 2019, ktory popisal cely niekolkokolovy proces pripravy a pripomienkovania ARK
(cez dotazniky, opytovatelia v obciach, regionalne kanceldrie), pricom niektoré obce sa zacali zaujimat aZ teraz. Finalny pocet
obci ARK 2019 je aktualne cca 810. Systematicky vyskum bol pritom uskutocneny na 1300 obciach. Vysvetlil zaroven kritéria
zaradenia obci do ARK. Zoznam je viac menej findlny. Ocenil pristup, Ze obce z ARK 2013 nebudu vylicené, ale budu pridané
nové. Obce zo sucasnej 150ky su vsetky v ARK 2019.

Uviedol dalsiu oblast Upravy OP LZ a to doplnenie moznosti intervenovat vo vekovej kategérii deti od 0 do 3 rokov.

Dal$ou zmenou je Uprava definicie ukazovatela k pozemkovym tpravam, kde sa do definicie uviedlo, Ze sa sem zapo&itavaju
aj obyvatelia, ktorym sa sice nevysporiadal priamo pozemok pod osidlenim, ale vysporiadanim pozemkov v ramci celého
osidlenia sa vytvorili podmienky na zvysenie kvality Zivota tym, Ze na vysporiadanych pozemkoch bude moZné budovat
verejnu infrastruktdru.

Vysvetlil zmenu ostatnych upravovanych meratelnych ukazovatelov.
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V ramci PO 6 popisal v kratkosti hlavnu Upravu revizie a to budovanie infrastruktury zakladnych $kol, pricom vysvetlil za akych
podmienok, limitov a podpornych ,soft” opatreni bude tato podpora opravnena.

Mimo ZS sa Gpravy v PO 6 tykaju pristupu k pitnej vode. Tato oblast bola jedinou, kde nebola umoZnend podpora pristupu
k pitnej vode aj pre majoritu. Dalej sa Gprava dotkla oblasti byvania doplnenim moznosti podporit socidlne ndjomné byvanie,
bez nutnosti vytvarat si komplexny systém prestupného byvania.

Dalej vysvetlil ddvod tprav neredlne nastavenych hodndt MU v PO 6 (pocet MS, KC, socidlne podniky, finanény ukazovatel)
ako aj alokacii v indikativnych oblastiach intervencii.

Diskusia:

B. Valkovi¢ovd sa zaujimala na realokaciu suvisiacu s oblastou odpadovych vod resp. kanalizécie a ¢i je toto prerozdelenie
alokacie poslednou verziou, ktord bude schvalovat MV.

M. Mikuska potvrdil, Ze je to zatial posledna verzia, ale je potrebné eSte zohladnit alokaciu v rdmci ciest, ¢o bude este
predmetom neskorsej prezentacie. Co sa tyka odpadovych vad, problém je s ukonéenim kanalizaéného potrubia tak, aby bolo
funkéne vyuZitelné. UvaZovalo sa o vybudovani centier hygieny, na ktoré vsak nebola Gplne pozitivna reakcia.

J. Gmiterko doplnil, Ze problém je s napojenim nelegalnych stavieb na kanalizaénu siet. Zarover upozornil na absorpént
schopnost PO 6 na strane Ziadatelov a zamer SO podporovat oblasti, ktoré su Ziadané.

I. Pipiskova potvrdila, Ze aj na zaklade diskusie, ktord uz na Komisii v minulosti prebehla k pozemkom, kym nebudu
vysporiadané pozemky, nie je na mieste budovat v MRK kanaliza¢nu siet.

B. Vdvrovd sa zaujimala o podstatu ranej intervencie v navrhovanej revizii, kedZe v zakone o socialnych sluzbach je definovana
sluzba véasnej intervencie, ktora sa poskytuje detom do siedmych rokov z dévodu zdravotného postihnutia a zariadenie
starostlivosti o deti do troch rokov veku dietata. V pripade planovanych aktivit je teda dolezité, aby sme neboli vo vzdjomne;j
kolizii v poskytovani socialnych sluZieb.

M. Mikuska spomenul ako vychodisko projekt OMAMA s tym, Ze doteraz OP LZ neumoziioval sa zamerat na deti vo veku 0-3.
I. Pipiskovd podciarkla, Ze v pripade revizie ide o intervenciu v rodinach.

Z. Kusd zaroven vysvetlila, Ze to ¢o je v zakone uvedené ako v€asna intervencia, nie je vnimané v prvom rade ako jasle, ale je
to druh pohybovej, kognitivnej a inej stimuldcie pre deti zo zdravotnym znevyhodnenim, ktord by sa mala videalnom pripade
poskytovat doma, pretoze je vtedy efektivna, ak sa robi denne a rodi¢mi, ktory sa naucia tejto stimulacii. Z uvedenych dévodov
vita iniciativu SO a ocenila by zahrnutie ranej starostlivosti do zakona o socidlnych sluzbach ako sluzby nie iba pre zdravotne
znevyhodnené osoby.

L. Czikkovd dodala, Ze projekt OMAMA prispieva aj k vy$3ej zamestnanosti Zien, matiek priamo z rémskych komunit.

K. Trojanovd sa spytala vzhfadom na presun vykonnostnej rezervy z PO 6 do PO 5 na dopad realokdcie na planované aktivity
a indikatory v PO 5.

J. Gmiterko odkazal na podrobné informacie, ktoré budu predmetom prezentacie o implementacii PO 5 a 6. Poznamenal, Ze
tak, ako PO 6 ma indikativne alokacie na jednotlivé oblasti intervencii, PO 5 toto nema stanovené. Stav je taky, Ze sa aktudlne
zazmluviiuju II. fazy NP a dosiahneme 100 % alokécie PO 5. Predpokladame, Ze koncom roka 2019 resp. zaciatkom roka 2020
bude schvalend revizia a z realokovanej sumy budeme financovat dopytovo-orientované vyzvy zamerané na podporu
domovnikov, pozemkovych Uprav, pastoracie-mentoringu, ranej intervencie a pokracovanie NP PRIM. Pri NP chceme
dynamicky pristupovat k ich ¢erpaniu a preto budeme cca. kazdého % roka sledovat kazdy NP a zniZovat alokacie za uc¢elom
ich dalSieho vyuzitia.

A. Daniskovd poznamenala, Ze tymto zniZujeme nedocerpanie alokacie PO 5 na konci programového obdobia.
Nadkontrahovanie nie je totiz v zmysle zakona o rozpoctovych pravidlach povolené.

K. Trojanovd sa spytala, Ci sa pocita s nadkontrahovanim PO 5.

J. Gmiterko vysvetlil, e je beZnou praxou v SF nadkontrahovat aj na Groveri 110 %, ale v zmysle zakona o rozpoctovych
pravidlach je mozné vyhlasit vyzvu iba vtedy, ked' je krytie v ramci rezortnej kapitoly $tatneho rozpoétu, ¢o je vaésinou
problém alebo v rémci prisfubu MF SR, e bude kryt zdroje. Ide viak o zdihavy proces zavisly aj od kondicie $tétneho rozpoctu.
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K. Trojanovd potvrdila, 7e ide o véeobecny problém ESIF na Slovensku a veri, e je v zaujme ¢lenov Komisie tito
administrativnu zéleZitost mozné vyriesit tak, aby boli zdroje v OP vyu?ité na 100 %, kedZe nadkontrahovanie je iba G¢tovnou
zéleZitostou.

A. Daniskovd potvrdila tieZ, Ze prebieha diskusia na narodnej trovni, ale momentélne Ziadna kapitola rozpoctu nedisponuje
volnymi zdrojmi na krytie nadkontrahovania. MF SR Ustami GR p. Zubrickej pripusta moznost nadkontrahovania, ale krytych
zdrojmi rezortnej kapitoly rozpoctu.

J. Gmiterko doplnil, Ze ¢o sa tyka navySenia hodndt indikatorov v PO 5, toto nie je problém, kedZe uZ teraz su v niektorych
oblastiach prekrocené.

K. Trojanovd sa informovala vzhladom na planovanu podporu deti 0-3 na to, i ich bude potrebné monitorovat aj na zaklade
karty Gcastnika (KU) s tym, Ze upozornila na prebiehajtcu diskusiu ku KU a véeobecne medzi RO a CKO k monitorovaniu nizko
prahovych sluzieb.

E. HreZikovd informovala o posune komunikacie v tejto veci. Prijimatelom je vZdy ten kto dostava pomoc. Definovala osobu
Ucastnika projektu.

J. Gmiterko poprosil o konkrétny modelovy priklad, napr. na Omamach.

E. HreZikovd — omamy su len nastrojmi, nie prijimatelmi pomoci, bud nimi deti od 0 do rokov. Ak ale o nich nevieme ziskat
tdaje do KU, nebudu Géastnikmi, ale iba prijimatelmi pomoci.

Z. Kumanovd sa spytala, ¢&i za idedlnych okolnosti by mali mat matka aj dieta KU.
Odpoved p. HreZikovej je, ze iba dieta, kedZze Omama nie je Ucastnikom v zmysle definicie Gc¢astnika.
A. Ravasz navrhol ukongit diskusiu, kedze sa mu zda neadekvatne vypifianie KU pre deti 0-3 veku.

K. Trojanova by privitala reakciu z terénu k zmene MU, kde sa rozsiruje definicia na vysporiadanie pozemkov pod osidleniami.
Ci sa neméie stat, 7e sa vysporiada v osidleni iba malé ¢ast pozemkov, ale bude zapocitana do hodnoty MU hodnota vietkych
obyvatelov osidlenia.

M. Mikuska zopakoval, Ze ak sa aj vysporiada mala ¢ast pozemkov, ale sa na ilom postavi vyznamna investicia napr. vystavbou
vydajného stojana pitnej vody, preco by sa nemohli do indikatora zapocitat vetky dotknuté osoby v osidleni.

K. Trojanovej ide nie o formalisticky pristup, ale iba o to, aby sa neznizovala pévodna ambicia OP vysporiadat ¢o najviac
pozemkov pod osidleniami. Zddéraznila zarover potrebu sledovat prinos pre konkrétneho obyvatela osidlenia.

Z. Kusd poznamenala, Ze vzhlfadom na informéciu o plane znizit alokdciu na byvanie by rada informovala o svojom zisteni, ked
porovnanim Udajov medzi ARK 2013 a ARK 2019 doslo k nazanedbatelnému narastu chatrci, unimobuniek a oséb v nich
byvajucich.

J. Gmiterko uviedol, Ze by sme boli radi minuli celt alokaciu vyzvy na byvanie, ale nie je zatial dostato¢ny zaujem.

P. Adam by rad videl podporu svojpomocného byvania a aj budovanie kanalizacie, ktoré méze poméct legalizacii aj
kolaudacidam samotnych obydli a tym napr. aj moznostiam Cerpania prispevkov viazanych na trvaly pobyt dotknutych osob.

M. Mikuska odpovedal, Ze tato podpora je planovana cez ndvratni pomoc v ramci financnych nastrojov.

A. Ravasz reagoval na p. Kusu s tym, 7e na jednej strane sthlasi a potvrdzuje narast poctu chatréi najma v najhorsich osadach,
ale vzhladom na ind metodiku pristupu v ramci pripravy ARK 2019 nie je rast aZ taky velky. Ku kanalizacidm poznamenal, Ze
v ramci databazy ARK 2019 je mozné si presne vygenerovat kazdu obec a v rdmci nej tzv. jadro a Uzemie mimo jadra.

I. Pipiskovd upozornila, Ze zakladny problém je v tom, Ze ak je nevysporiadany ¢o i len jeden pozemok kadial ma ist kanalizécia,
je nemozné ju postavit. Podla nej sa momentalne starostovia nebudd mat zaujem sa hlasit do takejto vyzvy.

B. Valkovi¢ovd nadviazala na prispevok p. Adama a napriek avizovanym bariéram by este skusila extrahovat z databaz tie
obce, kde by bolo mozné zrealizovat budovanie kanalizécie.

Z. Kumanovd upozornila na finanénl bariéru na strane MRK zaplatit si z vlastnych zdrojov pripojky k rodinnym domom

a polozila otazku ¢i sa nedaju na toto Ziadat pozi¢ky napriklad zo zdrojov OP LZ v rdmci PO6.

A. Daniskovd navrhla momentalne ostat na navrhu nepodporovat kanalizaciu aby sa nestalo, Ze ndm ostanu nepouzité
prostriedky a nebudeme moct podporit iné Ziadané investicie napr. do materskych $kol.
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J. Gmiterko navrhol zamerat sa na implementéciu UspeSnych opatreni (napr. velky zaujem o cesty) a neexperimentovat aj
vzhladom na pokrocily ¢as implementacie.

Predsedajlica vyzvala A. Ravasza o prezentdaciu Casti revizie tykajlcej sa zakladnych $kél, v ktorych ui je alebo hrozi
dvojzmennost vyutovacieho procesu.

Informoval o vykonanej analyze USVRK, spomenul zdmer nesegregovat, vyuZivat alternativne autobusy, &ize nie vidy
navysovat kapacity, ked'to nie je nutné, o stanovenej hranici 30 % zastipenia MRK, ked bude potrebna intenzivnejsia podpora
prostrednictvom méakkych opatreni. Ide o hranicu, kedy podla viacerych studii dochadza k odlivu nerémskych deti a rodic¢ov.
Ako priklad uviedol konkrétnu oblast, kde nie je mozné pozadovane ,,autobusovat/rozriedit % zastupenie deti MRK“, ale prave
v takychto skoldch sa budd uplatfiovat silné intervencie roznych inkluzivnych opatreni. Toto je jadro tohto pilotného pristupu,
pricom vylucil za seba osobne podporu segregovanych $kél bez takejto silnej podpory uvedenych sluZieb. Potrebné je zapojit
aj externé pomocné profesie, ako napr. MOPS, KC, TSP, ZK. Na zéver zd6raznil, Ze ide o kombinaciu hard a soft investicii,
vyzadovat sa bude silny stlad s 3D principmi a bude si to vyZzadovat spolupracu medzi rezortami MV a MSVVS SR.

A. Németh doplnil informacie k:

- platnosti ARK 2013 nad‘alej nové obce s ARK 2019,

- argumentom pre 30% limit vzhladom na potencialny ,white flight”, ale aj riziko zniZzenia %, o by nezachytilo mnohé obce,
- dolezitosti neriesit iba samotné triedy, ale aj prifahlé spolo¢né priestory, pricom ocenil v tomto aj pristup EK,

- k pripomienke preco nebola realizovana analyza vo vsetkych obciach, odpovedal, Ze je to aktualne ¢asovo nerealizovatelné,

- k autobusom, pricom poznamenal, Ze si 2 moznosti, bud' rozsirit existujuce kapacity alebo overite okolité volné kapacity.
Na to aké st moznosti by sa mal pozriet trad cez svoje regionalne kancelarie spolu s MSVVS SR cez CVTI, ktoré ma potrebné
udaje.,

Na zaver zhrnul, Ze pri alokacii cca 10 mil. eur musi byt ambicia vybudovat ¢o najviac kapacit a nevytvarat pre Ziadatelov prili$
vela podmienok a poziadaviek. Musi to byt ¢o najjednoznaénejsie a najjednoduchsie. Uz teraz sa javi ako problém posudenie
autobusov, rizika dvojzmennej prevadzky.

Dotkol sa aj pripomienky k vyberovym kritériam, konkrétne vymeny sledovania poctu navysenych kapacit za sledovanie %
navysenej kapacity z celkovej kapacity Skoly, pricom modulovo poukdzal na moment zvyhodnenia malych $kol pri takomto
pristupe. Navrhol k ostatnym pripomienkam CKO uskuto¢nit osobitné stretnutie.

E. HreZikovd poznamenala, Ze pripomienky CKO reflektuju pochopenie dokumentu a viaceré pripomienky nezneli tak ako boli
prezentované.

E. Kojdiakovd navrhuje ¢o najskorsie stretnutie s CKO a upozornila, Ze zasadnutie MV pre OP LZ, ktoré bude posuvat reviziu
dalej, bude v novembri a po fiom uz nebude moznost sa k navrhu revizie vyjadrit.

A. Daniskovd navrhla nasledne informovat Komisiu o vysledkoch stretnutia.
B. Valkovicovad navrhla, aby sa s CKO stretla celd pracovna skupina vytvorena k revizii.

V. Rafael sa vyjadril k problému dvojzmennosti vzdeldvania na ZS a vyzval splnomocnenca k zvolaniu pracovnej skupiny so
zastUpenim MVO. Uviedol, Ze pdsobil v ramci NP SOV, kde viak podla neho neboli vytvorené lokalne desegregaéné plany
a Skoly neboli na ich tvorbu vyskolené. Potvrdil, Ze je potrebné $koly s dvojzmennostou podporit, pricom k posudeniu &i je to
prave tychto 44 $kél, by prizval aj $tatnu skolskd inSpekciu. Navrhuje prehodnotit kritérid potrebnosti ,autobusovania“,
vratane vzdialenosti v km, ktora je akceptovatelna. Spochybnil 30 % hranicu, pricom spomenul skolu v Hlohovci, ktoré maju
pomer 50% Ziakov z mestskych giet, ale kvalita vzdelavania je adekvatna alebo obec Palin, kde je 60% Ziakov z MRK
reflektujucich pomer Rdmov v obci a v Skole funguje jeden z najlepsich inkluzivnych timov. PoloZil teda otazku, ¢i nie je 30%
na $kodu. Podporuje snahu pilotne si odskugat na cca 10 ZS predstaveny model.

A. Ravasz pozval p. Rafaela k spolupraci pri priprave vyzvy po schvaleni revizie.

E. HreZikovd prejavila suhlas s p. Rafaelom, vzhfadom na ich pripomienku k 30% hranici. Navrhuje nestanovovat % podmienku
striktne, ale ju zohladfovat vzhladom na iné demografické, socidlne okolnosti a im ju prispdsobovat.

I. Holec¢ko uviedol, Ze princip 3D nesmie byt posudzovany ako dogma, pretoZe su pripady v praxi, ked je nevyhodny pre cielovd
skupinu.
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A. Németh odkazal na usmernenie EK k desegregacii, ktoré je zalozené na 2 principoch - pristupe k sluzbam a kvalite sluZieb.
Kvalita sluZieb by mala byt vtedy vacsia, ked problému uz smeruju k segregacii. Preto bola stanovena hranica 30%, pricom
mbze byt aj vacsia napr. 60/70%, comu by sa osobne potesil. Otazka znie ako by sa k tomu postavila EK. Z terénu pozaduju
zvysSenie hranice, pomaly az na 90%.

A. Ravasz upresnil, e stanovena hranica 30% je stanovend pre uréenie hranice pre niroénd a menej naro¢nu verziu
podpornych opatreni. Vsetko sme umoznili, ale sme urdili hranicu pre naro¢nejsie podporné opatrenia.

B. Valkovi¢ova upozornila na situdciu obce, ktord ma mainstreamovu aj skolu pri osade, aby sa zabezpecila minimalne pre
deti z vysSich roénikov moznost navstevovat mainstreamovu Skolu, ktord si zvys$i kapacity vratane vsetkych suvisiacich
priestorov Skoly (telocvi¢na, jedalen, odborné uéene atd.). Povzbudila k ambicidéznosti, kedZe ide o snahu odpilotovat si rozne
pristupy.

M. Prékop uviedla, Ze v sucasnosti 85% deti v dvojzmennej prevadzke je na 1. stupni, preto dochadzanie autobusom moze
byt problém. Na 2. stupni si vieme predstavit dochadzanie hoc aj do vzdialenosti 20 km, pri malych detoch vsak nie. Mame
na Skolstve data, kde sa vieme pozriet na kazdu skolu Specificky.

Z. Kumanovd upozornila, 7e akutna potreba riesit viaczmenné vzdelavanie rémskych Ziakov prevysuje uvedenych 10 ZS, ktoré
budd moct byt podporené a situdcia je krizova. Budu okrem zdrojov z ESIF aj zdroje zo SR?

M. Prékop uviedla, Ze ministerstvo Skolstva nema dostatoc¢né zdroje.

J. Gmiterko uviedol, Ze v tzv. position paper k PO 2014-2020 boli v roku 2013 uvedené tzv. negativne priority, medzi ktorymi
bola aj podpora zékladnej $kolskej infrastruktury. Preto sa takto komplikovane snazime dostat podporu ZS do stié¢asného OP
vzhladom na Specifikda MRK.

A. Németh zdbraznil, Zze potreba vzdeldvania Ziakov ohrozenych dvojzmennostou by mala byt jednou z prvych priorit
budiceho PO 2021-2028.

Bod 4: Navrh novych vyberovych kritérii OP ['Z v stvislosti s podporou ZS

Predsedajuca uviedla, ze ndvrh vyberovych kritérii bol ¢lenom, stdlym pozorovatelom a zdstupcom EK zaslany 24.9.2019 s
poziadavkou zaslat pripadné pripomienky k zameru NP na sekretariat Komisie do 02.10.2019. SO boli doruéené pripomienky
Centralneho koordina¢ného organu.

Otvorila diskusiu k dokumentu s tym, Ze pripomienky by mohli byt prediskutované na vyssie spomenutej pracovnej skupine.

M. Cerndkovd by chcela upozornit na potrebu Upravy nazvu z asistenta ucitela na pedagogického asistenta. Tiez v bode 4
dokumentu navrhuje doplnit odkaz na inkluzivny tim, a nie len na asistenta ucitela.

K. Trojanovd by sa rada este zmienila o autobusovej doprave. Obec v zmysle navrhu ma dokazovat v negativnom zmysle, Ze
nie je mozné ju zabezpecit. Navrhuje sa na vec pozriet pozitivne, pretoze ak nie je mozné prevazat Ziakov kvoli nedostatku
autobusov, tento problém je rieSitelny.

V. Rafael spomenul prispevok na cestovanie a problémy s nim spojené.

J. Gmiterko vzniesol otazku, ¢o povazujeme za Skolsky autobus a nadrtol moznosti a s tym spojené naleZitosti. Kto ma
nakupovat autobus, $kola, ktora chce rozvazat Ziakov alebo $kola, ktora si ich chce zvazat?

D. Benickd spomenula komplementdrnu podporu v rdmci najmenej rozvinutych okresov (konkrétne mesto Moldava nad
Bodvou).

V daldej diskusii sa rozoberali rézne moZnosti dochadzania/dopravy Ziakov aj vzhladom na kompetencie okresnych odborov
Skolstva a hranice $kolskych obvodov.

K. Trojanovd poZiadala o blizsie informacie k povinnej zlozke pilotného pristupu podpory ZS, ktorou je evaluacia.

J. Gmiterko zdoraznil, Ze SO ide budovat kapacity, ale zlepsenie vysledkov vzdeldvania nevieme garantovat, preto sa nevieme
podpisat pod nieco, ¢o by nés zavdzovalo ku kvalitativnym ukazovatelom.

Z. Kusd vzhladom na vy$Sie spomenutu nutnost ,soft” aktivit v projekte spomenula, Ze vo vyberovych kritériach sa hodnoti,
&iich $kola v ¢ase podania Ziadosti uz implementuje. Neda sa to zmenit, 7e v ¢ase podania ZoNFP ma Ziadatel podané Ziadosti
na soft aktivity?
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A. Ravasz nesuhlasi s ndzorom J. Gmiterka, 7e sa budl vyberat tie najlepsie ,hrozienka“, kde $kola u? realizuje soft aktivity,
pretoze by sme takymto spésobom tazko vyzvu nastavili. M6Zu to byt aj $koly s problémom so zavadzanim inkluzie.

Z. Kusd upozornila, Ze skoly s dvojzmennostou nemaju €asto priestorové moznosti na realizaciu soft programov, priCom sa
hodnoti v kritériach, ¢iich realizuje.

M. Cerndkovd k hodnoteniu poznamenala, 7e je to otazka na riadiaci organ, ktory vysutazil v rdmci externého hodnotenia OP
L'Z rémcovu zmluvu na najblizsie Styri roky v ramci ktorej je dostato¢ny priestor na ad-hoc hodnotenia, napr. aj vyhodnotenie
pilotnych pristupov podpory Z5.

V. Rafael sa spytal ako vieme overovat riziko dvojzmennosti.

preventivne riesit dvojzmennost.

B. Valkovic¢ovd uviedla na priklade mainstreamovej a ,,segregovanej” skoly, Ze by sa neviazala na podmienku dvojzmennosti,
kedze v jej priklade je potreba podporit aj mainstreamovu skolu bez dvojzmennosti. Je dbéleZité podporovat vytvaranie
partnerstiev a desegregacné opatrenia aj medzi Skolami.

A. Ravasz uviedol, 7e v praxi si nevie vybavit jednu obec s takymto pripadom dvoch $kol. Poznamenal zéroveri, ze MV SR
vstupuje v ramci riedenia dvojzmennosti do kompetencii MSVVS, ked?e ide o etickl a etnickd otazku, vzhladom na to, 7e
dvojzmennost sa tyka iba romskych Ziakov.

B. Valkovi¢ova poznamenala, Ze tak, ako si spomina, tato téma mala byt otvorena aj na Ziadost ministerky skolstva p. Lubyovej,
na ¢o A. Ravasz poznamenal, 7e dno, MSVVS tuto tému nadalej podporuje.

Bod 5: Informacia o aktudlnom stave implementdcie prioritnych osi 5 a 6

Predsedajlca vyzvala J. Gmiterka, riaditefa OIMRK k prezentacii aktudlneho stavu implementdcie prioritnych osi 5 a 6 OP L'Z.
J. Gmiterko prezentoval jednotlivé informacie k aktualnemu stavu implementacie PO 5 a 6.

V ramci nich sa spytal Komisie na nazor na indikativne rozdelenie zvySnej alokacie aj vzhlfadom na velky zaujem o niektoré
oblasti, konkrétne budovanie materskych Skdl a budovanie cestnej infrastruktiry, kde bolo predloZenych takmer 180
projektov prekracujucich takmer 5 ndsobne alokaciu na vyzve.

Diskusia:
K. Trojanovd podakovala za prehladni a dokladnu detailnu prezentaciu a zaujimala sa v rdmci PO 5 o:

1. overbooking — nadkontrahovanie. Veri, Zze je zaujmom celej Komisie, MV pre OP LZ zabezpelit vylerpanie vsetkych
alokovanych prostriedkov, kedZe su PO v OP L'Z, ktoré nadkontrahovavaju.

2. Pripravovanu vyzvu na pozemky Velmi ju vita a vnima ako klicovu. Ide o zloZitu tému a opat chce apelovat na ambiciéznost
vysledkov. Ma doplfiujicu otézku, ¢i sa bude z ¢asového hladiska zameriavat iba na 150 vybranych obci zapojenych do NP.

3. kontinuitu realizacie NP TSP, KC a Zdravé regiony z I. do Il. Fazy.

J. Gmiterko vysvetlil, Ze vzhladom na u? existujuce detailné podklady vypracované pre 150 obci, je zamerom ich vyuzit ako
zéklad pre implementéciu projektov cez dopytovu vyzvu. Z ¢asového hladiska by nové obce nemuseli dospiet k Ziadanym
vysledkom, ktorym je proces vysporiadavania pozemkov cez jednoduché pozemkové Upravy. V pripade, Ze by sa umoznilo
zopravnit vydavky aj za ¢iastkové fazy, ktoré nebudd ukonéené JPU, dalo by sa uvaZovat aj nad moznostou rozsirit pocet obci.
K zabezpeceniu kontinuity NP informoval, Ze SO robi vSetko pre kontinudlne pokracovanie.

I. Holecko sa pytal na vyberové kritéria pre zapojenie sa neziskovych organizacii do NP TSP a TP Il. Konkrétne ¢i aj tu su
stanovené pocty poskytovatelov socidlnych sluzieb v obciach ako je tomu pri vyberovych kritéridch pre NP Komunitné sluzby.
TieZ sa zaujimal o kritériad vyberu Stvrtého zamestnanca v ramci komunitnych centier.

A. Datkovd odpovedala, 7e NP KC realizovany USVRK neumoZriuje zamestnat $tvrtého ¢loveka v NP. Ide o moZnost v NP IA.
Co sa tyka zapojenia mimovladnych organizacii v NP TSP Il., tieto sa mdzu zapojit iba v ramci 150ky iba v obciach a mestéch,
ktoré z objektivnych pri¢in neboli zapojené v I. faze. Ide iba o asi 7 obci. Ostatné obce navy$ované mimo 150ky maju moznost
zapojit aj mimovladne organizécie v zmysle dnes prechvalovanych vyberovych kritérii.
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B. Valkovicovd opat predniesla moznost navysenia alokacie na vyzvu cesty z alokacii o ktoré nie je zdujem. V oblasti finanénych
nastrojov sa pytala na ¢asovy harmonogram ich implementacie v suvislosti so spustenim grantov.

M. Mikuska informoval, 7e zo strany UVO 30.7.2019 bola uzavreta kontrola VO na zaruény nastroj pre socialnu ekonomiku a
zo strany RO/SORO 16.8.2019. Zmluvy s oboma vitaznymi uchadzaémi TISE a SISp su pripravené na podpis a odoslané. TISE sa
muselo zapisat do Registra partnerov verejného sektora (SISp tam uz bola); SISp riesi plnenie milnikov v ponuke, vzhladom
na vyrazne Casove zdrzanie sposobene dlhou dobou kontroly. Podpisy zmliv sa ocakavaju v najblizsich drioch. V oblasti
byvania sa riesi nastavenie VO na Uverovy nastroj, ktory bude zahffiat moznost svojpomocnej vystavby, plus ¢iastocne aj na
spolocny podnik byvania pre ohrozené skupiny.

K mozZnosti prerozdelenia alokacie v PO 6 uviedol o prax z minulosti, ked bolo v rdmci vyziev otvorenych viacero kol a zaujem
nebol dostatocny. Vo vyzve na cesty v ramci 1. kola za niekolko mesiacov bolo pripravenych a predlozenych 178 projektov
v Ziadanej vyske 4 nasobne prevysujlcej alokaciu. Ked' mame tieto projekty na stole, je podla neho ich vhodné podporit.

J. Gmiterko doplnil, Ze tu zohrava rozhodujtcu tlohu absorpéna kapacita obci. PoloZil otazku, ¢i si m6zeme dovolit taky luxus
nepodporit projekty predlozené a na zaver programového obdobia bude rychlo vyhlasovat vyzvy, na ¢o nadviazala E.
HreZikovd s upozornenim, Ze sa nachadzame pomaly v 7. roku implementacie a nie je uZ ¢as, aby ¢erpanie PO 6 tahali ESF
prioritné osi.

E. Kojdiakovad podporila snahu SO riesit prioritne projekty, ktoré boli predloZzené v ramci vyzvy na cesty a chodniky pre MRK.

Bod 6: ROzne

Predsedajuca vyzvala B. Valkovicovu o poskytnutie stru¢nej informacie o implementacii iniciativy dobiehajucich regionov -
Catching-up Regions zastre$enu EK, Svetovou bankou, CKO, do ktorej su zapojené 2 samospravne kraje — presovsky
a banskobystricky. Podstatou iniciativy je v regidonoch s horsim ¢erpanim hladat rieSenia na zlepsenie stavu pomocou roénych
projektov. V 2. roku iniciativy sa PO kraji hladaji odpovede na neéerpanie ESIF v obciach s MRK pomocou vyberu pilotnych
obci, kde experti Svetovej banky a samospravneho kraja pomahaju vypracovat miestne plany rozvoja. Jednym z vyberovych
kritérii je vyberu obci, kde je pozitivne orientované zastupitelstvo a starosta.

K. Trojanovd doplnila, Ze je potrebné sa pozerat na iniciativu cez regionalny pohlad t.j. ak sa identifikoval vacsi problém
s vyuZivanim ESIF v uvedenych krajoch, je potrebné spojit partnerov v snahe o zmenu situacie.

Na zaver predsedajuca podakovala pritomnym za konstruktivnu t¢ast na rokovani.

Priloha zapisnice:
1. Uzneseniec. 17

2. Prezencna listina

V Bratislave, dria 03.10.2019

Vypracoval: Rébert Korec, tajomnik Komisie V. T.
Overil: Peter Udvardi, overovatel zapisnice V. r.
Schvalil: Adela Daniskova, predsedkyna Komisie  v.r.



