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4. zasadnutie Komisie pri Monitorovacom vybore pre OP LZ pre prioritné osi 5 a 6 ‘

Datum konania: 20.06.2016
Cas konania: 12:30 - 15:30 hod.

Miesto konania: Ministerstvo vnutra SR, Pribinova 2, Bratislava, 2. poschodie tlacova miestnost

Pocet clenov s platnym hlasovacim pravom v zmysle statutu Komisie pri Monitorovacom vybore pre OP L'Z pre prioritné osi
5a 6 (dalej len ,,Komisia): 15

Pritomni ¢lenovia s hlasovacim pravom:

Adela Daniskova, MV SR, generalna riaditelka sekcie eurdpskych programov

Lucia Rozkopalova, MV SR, riaditelka odboru inkltuzie MRK, sekcie eurépskych programov

Boris Sloboda, MPSVaR SR, generalny riaditel sekcie fondov Eurdpskej Unie

NadeZda Sebova, MPSVaR SR, generalna riaditelka sekcie socialnej a rodinnej politiky (v zastipeni p. Kariku)
Veronika Palkova, MSVVS SR, riaditelka odboru pre OP Vzdelavanie

Beatrix Barany, MZ SR, zastupujlca generalna riaditelka, Sekcia eurépskych programov a projektov (v zastupeni p.
Ferjancika)

Emil Picha, MPRV SR riaditel kanc. GR Sekcie riadenia programov regionalneho rozvoja
Lubomir Lorincz, ZMOS, podpredseda (v zastupeni p. Koneéného)

Klara Orgovanova, Rdmsky institut — Roma Institute, n.o., riaditelka

Maria Milkova, Urad splnomocnenca vlady SR pre rozvoj obcianskej spolognosti

Imrich Holecko, Komora mimovladnych neziskovych organizacii, Ludia a perspektiva, o.z.
Zuzana Kusa, SAV, Sociologicky Ustav, samostatna vedecka pracovnicka

Ingrid Kosova, Quo Vadis, o.z., Statutarny zastupca

Nepritomni ¢lenovia s hlasovacim pravom:

Maria Malova, Rada vlady SR pre ludské prava, narodnostné mensiny a rodovd rovnost

Jozef Miskolci, Institut pre dobre spravovanu spolo¢nost

Pritomni pozorovatelia bez hlasovacieho prava:

Abel Ravasz, Splnomocnenec vlady SR pre rémske komunity

Nepritomni pozorovatelia bez hlasovacieho prava:

Michaela Kollarova, Statny fond rozvoja byvania, vedica Oddelenia $trukturalnych fondov EU
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Zdenka Kuré¢ikova, lvana Duricovd, MZP SR, manaZérky programovania, Oddelenie programovania a monitorovania,
Odbor riadenia programov, Sekcia environmentalnych programov a projektov

Michal Cenkner, Slovenské narodné stredisko pre ludské prava

Pritomni hostia bez hlasovacieho prava:

Jana Kolafikova, Eurdpska komisia

Martin Orth, Eurdpska komisia

Katarina Kovacsova, MPSVaR SR

Jaroslav Puskaé, generalny riaditel sekcie legislativy, MPaRV SR
Adriana Datkova, USVRK

Tibor Perina, USVRK

Jana Mihélikova, USVRK

Eva BalaZovitova, USVRK

Anna Svrckova, MPSVaR SR

Alexander Musinka, autor publikacie (Ne)legalne osady
Petra Polcicova, OINP SEP MV SR

Jana Tazka, veduca OIIP MV SR

Program zasadnutia

Bod ¢. 1 Overenie uznasaniaschopnosti Komisie, volba overovatela, schvélenie programu

Bod €. 2 Informacia o aktudlnom stave implementacie PO 5a 6 OP L'Z

Bod ¢. 3 Diskusia k projektovému zameru NP Podpora predprimarneho vzdeldvania deti z MRK

Bod €. 4 Diskusia k navrhu rieSenia programu Asistencie pri vysporiadavani pozemkov v obciach s pritomnostou MRK I.

Bod ¢. 5 Rozne

Priebeh zasadnutia a prijaté zavery ‘

Bod 1: Overenie uznasaniaschopnosti Komisie, volba overovatela, schvalenie programu |

Generalna riaditelka sekcie eurdpskych programov z titulu predsednicky Komisie privitala vSetkych ¢lenov, pozorovatelov
a hosti na 4. zasadnuti Komisie. Osobitne predstavila a privitala nového GR sekcie fondov EU MPSVaR SR, Borisa Slobodu,
privitala splnomocnenca vlddy SR pre rémske komunity p. Abela Ravasza a zastupcov Eurépskej komisie Janu Kolafikovu
a Martina Ortha. Informovala pritomnych, Ze zasadnutia sa zucastriuje podla prezencnej listiny 10 z 15 ¢lenov s hlasovacim
pravom, ¢o znamena, Zze Komisia je uznasania schopnal.

1V priebehu zasadnutia sa pocet pritomnych ¢lenov menil (narastal a klesal) so zachovanim uzndasania schopnosti Komisie. Zmeny v pocte
¢lenov Komisie su zaznamenané v jednotlivych bodoch programu pri sucte hlasov v hlasovani.
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Za overovatela zapisnice bol navrhnuty a ¢lenmi Komisie po¢tom hlasov 9 za (1 sa zdrzal) schvéleny p. Holecko, zastupca
Komory mimovladnych neziskovych organizacii.

Poctom 10 hlasov bol zaroven schvéleny program zasadnutia Komisie v jeho predloZenej forme.

Bod 2: Informacia o aktualnom stave implementacie PO 5 a 6 OP ['Z

Riaditelka OIMRK informovala pritomnych v rdmci svojej prezentacie o aktualnom stave implementacie prioritnych osi ¢. 5
a 6 (dalej len ,PO*). 7.juna 2016 zaslal PwC s.r.o. stanovisko bez vyhrad pre OP LZ — pre vsSetky organy, vratane SO pre PO 5
a 6. MF SR (0A) dorudil Uradu podpredsedu vlady SR pre investicie a informatizaciu (CKO) vietky dokumenty potrebné pre
vykonanie dezignacie (uréenia organov) — vykonalo tak 14.06.2016. Od tohto momentu mdze certifikaény organ predkladat
Ziadosti o platbu na EK za OP LZ. Najneskor dna 28.06.2016 SO pre OP LZ zverejni vyzvanie na implementaciu finanénych
nastrojov. Prostrednictvom finanénych nastrojov sa bude implementovat $pecificky ciel 6.1.1 (zlepsenie podmienok
byvania) a 6.2.1 (socidlna ekonomika). Informovala dalej, e v rdmci 1. kola vyzvy na vystavbu/rekonstrukciu MS bolo na SO
dorucgenych 34 ZoNFP v celkovej Ziadanej vyske 13,533 mil. €. Nakoniec uviedla aktualny stav indikativneho harmonogramu
vyziev v ramci Specifického ciela 6, ako aj pripravy vyzvani na narodné projekty v ramci Specifického ciela 5.

Bod 3: Diskusia k projektovému zameru NP Podpora predprimarneho vzdeldvania deti z MRK (NP MRK->MS) |

Splnomocnenec Abel Ravasz uviedol prezentdciu projektového zameru (dalej len ,PZ“) a nasledne odovzdal slovo p.
Mihalikovej, metodi¢ke USVRK pre predprimarne vzdelavanie v ramci pripravovaného NP, ktora v prvom rade podakovala
za vsetky vznesené pripomienky, najma tie, ktoré obsahovali navrh Upravy a nasledne odprezentovala obsahovu ¢ast NP.

K ndvrhu projektového zdmeru, ktory bol zaslany ¢lenom apozorovateflom Komisie elektronicky 03.06.2016., bolo
dorucenych 108 pripomienok od 7 subjektov, z toho 39 zdsadnych.

15.06.2016 prebehlo koordinaéné stretnutie so zastupcami MSVVS SR, MPC a USVRK, na ktorom sa spoloé¢ne riesili viaceré
deliace linie projektov MSVVS SR a MV SR .

Vyhodnotenie pripomienok bolo zaslané ¢lenom a pozorovatelom Komisie elektronicky.

Diskusia k predloZzenému PZ:

Z. Kusa sa zaujimala o persondlne zabezpecenie pripravy inkluzivnych timov za ucelom zvySenia kredibility NP. Napr.
VUDPaP disponuje poznatkami v oblasti rozvoja jazykovych schopnosti deti a konkrétne sa zaujimala ¢ bude aj jazykova
bariéra adresovand v rdmci tohto NP.

J. Mihalikova reagovala, 7e USVRK si je vedomy jazykovej bariéry deti z MRK.

V. Palkové upozornila na deliace linie medzi NP Skola otvorena véetkym (S0V) a NP USVRK. Na vyluéenie moznej duplicity
vydavkov by privitala detailny popis aktivit a vydavkov NP. Aj vzhladom na uvedené nie je podla jej slov mozné pristupit k
schvdéleniu prezentovaného PZ.

A. Ravasz odpovedal, e snahou Gradu bude ¢o najviac konkretizovat obsah NP, ale i tak nie je moZné vylG¢it Gplne moznost
duplicitnych aktivit, napr. v pripade prace s rodi¢mi.

J. Mihélikova doplnila, Ze duplicita v ramci kfuéovych aktivit (praca s detmi v $kélkach) je vylicend, kedZe je prakticky
nemozné, aby dieta navitevovalo sibeZne dve zariadenia predskolskej pripravy.
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I. Kosova upriamila pozornost na potrebu konkretizovat nastroje, ktorymi pritiahneme deti do MS. Pozndme stcasny stav
desegregacie v MS? Aké nastroje desegregacie sa budl uplatfiovat, ked%e nastrojom desegregacie nie je iba spojenie
majority a minority?

M. Orth ocenil projektovy zédmer ako velmi relevantny, v sulade s cielmi OP/PO, adresujuci potreby deti z vylicenych
komunit. Zaujimal sa o oblast rozvijania rodi¢ovskych zru¢nosti. Mohlo by sa viac aktivit venovat tomu, aby sa podporila
udrzatelnost a prenos aktivit z MS do domaceho prostredia prostrednictvom podpory rodi¢ovskych zru¢nosti a spoluprace
predskolskych zariadeni s rodi¢mi. Spytal sa ako NP adresuje ,dodatocné nédklady“, ktoré rodi¢om vznikaju pri vstupe deti
do MS, kedZe tie boli v §tudidch identifikované ako jedna z najvacsich prekaiok zapisu deti z chudobnych rodin do
predskolskych zariadeni. Zaujimal sa tieZz o ,akéné plany zmeny*, ktoré by mali pomenovat a Uéinne riesit priestorovu aj
symbolicku segregaciu v MS.

K. Kovacsovd by privitala roz¢lenenie celkovej alokacie na jednotlivé aktivity. Zaujimala sa o udrzatelnost pozicii
pedagogickych asistentov a o proces vyberu MS v pripade miest a obci s viacerymi MS. Proces vyberu by mal byt uvedeny
v PZ ako aj v Ziadosti o NFP.

K. Orgovénova sthlasila s doleZitostou vyberu MS. Tie? je doleZité mat zmapované umiestnenie a &innost komunitnych
centier, ktoré v rdmci synergie s pripravovanym NP KC budu déleZité pri realizacii neformalneho vzdeldvania pre deti z MRK.
Rozhodujlice pre tspesnost NP bude personalne obsadenie fudmi, ktori budi zavadzat inklGziu v MS.

A. Musinka upozornil na ddleZitost naslednosti aktivit NP v MS s nastupom a pdsobenim deti na ZS. Ak sa s detmi z
marginalizovaného prostredia dalej nepracuje na vyssich stupfioch vzdelavania (z5), dosiahnuté vysledky NP sa stratia.

Z. Kusd sa zaujimala o moznost zabezpecenia dopravy deti do M3 v pripade vzdialenejsich lokalit od MS.

J. Mihalikové odpovedala, ze projekt s uvedenymi ndkladmi nepodita, vzhfadom na skutoénost, Ze sa projekt zameriava na
obce, v ktorych sa skélky nachadzaju v dostupnej vzdialenosti od pritomnych marginalizovanych rémskych komunit. NP
bude v pripade potreby zabezpecovat doprovod/zber deti do MS prostrednictvom PA a OZ.

K. Kovacsovd poziadala uviest do PZ povinnost zapojenia terénnych socidlnych pracovnikov, terénnych pracovnikov
a komunitnych pracovnikov do spolo¢nych aktivit NP.

Presedajuca vyzvala na zaver diskusie ¢lenov Komisie kvyjadreniu sa, ¢i Komisia schvali po zapracovani vznesenych
pripomienok projektovy zamer pisomnou procedurou per rollam. V hlasovani bol za iba 1 ¢len Komisie.

Projektovy zamer bude predloZeny na riadne schvalovanie ¢clenom Komisie na jej najblizSom zasadnuti.

Bod 4: Diskusia k ndvrhu rieSenia programu Asistencie pri vysporiadavani pozemkov v obciach s
pritomnostou MRK .

16.06.2016 bol ¢lenom a pozorovatelom Komisie zaslany navrh rieSenia programu Asistencie pri vysporiadavani pozemkov v
obciach s pritomnostou MRK I.

Predsedajuca odovzdala slovo panovi splnomocnencovi, ktory po Uvodnom predstaveni materidlu odovzdal slovo p.
Perinovi, ktory odprezentoval navrh rieSenia programu Asistencie pri vysporiadavani pozemkov v obciach s pritomnostou
MRK I.

Diskusia k predlozenému PZ:

I. Kosova sa spytala, ¢i bude vystupom NP iba vypracovana analyza. V pripade, Ze nebude novelizovana prislusna legislativa,
moze predmetna analyza skoncit iba v ,,Sufliku“.

L. Rozkopdlové uviedla, Ze SO povaZuje za potrebné upravit ,pozemkovy zdkon“ tak, aby vysledok identifikacie pozemkov
bol pouzitelny aj pre samotné vysporiadanie pozemkov postupom podla zdkona ¢. 330/1991 po jeho novelizacii a aby sa
definicia rémskeho osidlenia v NP v budticnosti neodli$ovala od definicie v novelizovanom zakone. Dalej je ddlezité, aby
vystupy z identifikacie pozemkov mohli byt pouZité v procese vysporiadania pozemkov v rdmci NP (aby nebola spochybnena
opravnenost, hospodarnost a efektivnost vynaloZenych vydavkov). To znamena, Ze v obciach, kde sa spravi analyza, by sa
malo postupovat v ramci NP podla sucasnej platnej legislativy t. j. vysporiadat pozemky formou zameny.
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Touto formou USVRK realizoval vysporiadanie pozemkov napr. v obci Studienka. Dole?ité je tie?, aby pred zadiatkom
procesu dostal USVRK ako prijimatel NP suhlasné stanovisko obecného/mestského zastupitelstva (rémske osidlenie musi
byt v izemnom pléne obce). V obciach, kde je potrebné vykonat jednotné pozemkové Upravy, by sa ¢akalo na novelizaciu
zakona resp. by to bolo predmetom II. fazy NP.

Potvrdila, Ze suicasné znenie zdkona o pozemkovych Upravach nie je pouzitelné pre realizaciu jednotnych pozemkovych
Uprav v prezentovanom NP. Toto stanovisko nam bolo pisomne potvrdené v aprili 2016.

J. Puskaé uviedol, Ze nie je mozné ocakavat od tohto projektu samotné vysporiadanie, kedZe najprv je potrebné urdit
skutkovy stav v MRK a formulovat praktické navrhy dalSieho postupu. Zalezi od pristupu obce, ¢i je mozné vysporiadat
pozemky formou jednoduchych pozemkovych Uprav vzmysle zékona €. 330/1991. V ramci projektu by sa preto malo
vytvorit 150 manualov pre 150 obci. Osveta v obciach bude nevyhnutna pre dosiahnutie cielov NP.

J. Tazka uviedla, Ze je potrebné aby obec prijala uznesenie zastupitelstva o zapojeni sa do vysporiadania pozemkov vratane
poskytnutia nahradnych pozemkov resp. finanénych kompenzacii.

|. Kosova sa spytala kde sa najdu finanéné prostriedky na vysporiadanie pozemkov.

Z. Kusd vyjadrila suhlas s potrebou identifikacie skutkového stavu pozemkov, ale je zarover potrebné poskytnut

domacnostiam prostriedky na ziskanie pozemkov, napr. formou mikropéziciek.
T. Perina zd6raznil, Ze cielom navrhovaného NP je v I. faze vytvorit podmienky na nasledné vysporiadanie pozemkov.

B. Sloboda upozornil na suvis NP s realizaciou aktivit ako su vystavba kanalizacie, vodovodu, ktoré je mozné realizovat iba
na vysporiadanych pozemkoch.

A. Musinka vyjadril nazor, Ze samotna analyza méze rozprudit v obciach debatu, aby sa zadalo s vysporiadavanim pozemkov.
Okrem iného budi moct obce ziskat viac prostriedkov z podielovych dani, ak sa podari skolaudovat obydlia na tychto
pozemkoch.

A. Ravasz zdéraznil, e nevyhnutnou stiéastou NP st osvetové aktivity a spolupraca s obcou.

K. Orgovanova sa zaujimala ¢o bude vysledkom Il. fazy, aby sme uz teraz vedeli povedat ¢i analyza z I. fazy bude nasledne
pre fiu vyuZitelna. TieZ sa zaujimala na konkrétnu legislativnu prekazku nemoznosti aktualne vysporiadavat pozemky.

A. Svrckova odpovedala, Ze sucasné znenie zakona neobsahuje taky dévod realizacie jednotnych pozemkovych Uprav, ktory
by sa dal pouZit pre vysporiadavanie pozemkov pod rémskymi osidleniami.

). Tazké poznamenala, Ze je potrebné si uvedomit, 7e sa de facto jedna o legalizaciu nelegalnych stavieb. Podla si¢asne
platnej pravnej Upravy je potrebné pre legaliziciu obydlia vykonat legalizéciu pozemku od obydlim, aby vlastnik obydlia
nadobudol vlastnicky alebo iny pravny vztah k pozemku pod stavbou, nasledne je potrebné dodatocne povolit stavbu
a nasledne ju skolaudovat, a to vietko postupom podla stavebného zakona, ¢o je velmi obtiaZne, ak nie nemozné. Co sa
tyka vysledku NP - analyzy, nedd sa v sucasnosti povedat do akej miery bude prakticky vyuZitelnd, nakolko v zamere NP
absentuje podrobny popis, ako sa dalej analyza pouZije, kto s fiou a akym spdsobom v buducnosti naloZi, ¢o spolu so
skutoénostou, Ze redlne na zéklade tohto NP nedéjde k vysporiadaniu ani jedného z pozemkov pod rémskymi osidleniami,
povazuje za hlavny nedostatok tohto zameru.

B. Koneény poznamenal, Ze neprijatim potrebnej legislativy sa nachadzame v tazsej vychodiskovej situdcii. Je potrebné
pomenovat rizika, inak sa neposunieme dale;j.

A. Svrékova suhlasi, Ze bez analyzy sa nepohneme dalej. Vlastnik pozemku by mal dostat ndhradu vo forme pozemku alebo
int nahradu. Doplnila informaciu, Ze jednotné pozemkové Upravy je mozné vykonavat len vo verejnom zdujme. Ak ani obec
ani SPF nema k dispozicii ndhradu za pozemky, malo by prist k finanénému vysporiadaniu pozemkov. Toto by sa malo dostat
do legislativy.

A. Ravasz veri, 7e pre Il. fazu u? bude pripravend prislu$nd legislativa.
Z. Kusa si mysli, Ze oblast vysporiadavania pozemkov pod rémskymi osidleniami je verejny zaujem.

M. Orth sa spytal na ¢asovy harmonogram, kedy sa planuje prijatie novelizacie zdkona o pozemkovych Upravach a ako je
naplanovany postup krokov, ktoré tomu predchadzaju.



N EURGPSKA UNIA

‘ | | OPERACNY PROGRAM
py Europsky socialny fond 000 LU DSKE ZDROJE

Eurdpsky fond regionalneho rozvoja aaAa

*
*
*

Podporuje vytvorenie analyzy v 150 obciach v I. faze NP ako nevyhnutného predpokladu pre nastartovanie naro¢ného
procesu vysporiadavania pozemkov. PovaZuje zaroven trvanie |. fazy do konca roka 2018 za neimerne dlhé obdobie
a navrhuje, v ramci moznosti, jeho skratenie.

L. Rozkopalovd adresovala otazku na M. Ortha, ¢i EK suhlasi s tym, aby naklady vynaloZené na analyzu vo vsetkych 150
obciach v ramci NP boli oprdvnenym vydavkom aj vtedy, ak sa analyza v buddcnosti nepouZzije na vysporiadanie pozemkov,
a teda redlne nemusi dojst k vysporiadaniu vietkych pozemkov pod romskymi osidleniami v ramci zapojenych 150 obci
(napr. z dévodu, Ze neddjde k novelizécii zakona o jednoduchych pozemkovych Upravéch., resp. obec nebude disponovat
ani ndhradnymi pozemkami ani finan¢nymi prostriedkami na kompenzacie), a teda NP v I. faze ani v Il. faze neprispeje
k naplneniu meratelného ukazovatela s kddom P0270 ,Pocet os6b z MRK, ktorym sa méZu zlepsit Standardy hygieny
byvania v désledku programu vysporiadania pozemkov*.

M. Orth odpovedal, Ze konecné vysporiadanie pozemkov vo vsetkych 150 obciach je idedlny stav na konci programového
obdobia v roku 2023, a kedZe ide o proces velmi naro¢ny s mnohymi castnikmi, je mozné, ze ciel sa nemusi podarit naplnit
na 100%. To vsak automaticky neznameng, Ze vynaloZené prostriedky na prvu fazu (analyza stavu) by boli neopravnené. Je
vsak Ziaduce, aby existovali nejaké mechanizmy, ktoré budu zarudovat, Ze sa v zmysle analyz bude pokracovat v dalsej faze
vypriadavania (napr. forma zmluvného vztahu medzi USVRK a obcami alebo uzneseni obecnych zastupitelstiev). Poukazal
na délezity aspekt neustalej medidcie/ napomahania/vysvetlovania v teréne cez profesiondlov, ktori mézu byt sicastou
projektu.

A. Ravasz odpovedal, 7e je mozné skratit dizku trvania NP, ale je potrebné potas trvania NP pockat na potrebnt Upravu
legislativy, ktoru si bude vyzadovat Il. faza NP.

|. Kosovd poznamenala, Ze je vnavrhu NP |. faza chyba deklaracia, Ze tam kde to bude moiné, déjde v lIl. faze
k vysporiadaniu pozemkov.

M. Orth sa zaujimal o indikativnu vysku alokacie, ktora je potrebna na vypracovanie analyzy pre 150 obci v I. faze NP.
T. Perina odpovedal, Ze ich kvalifikovany odhad je 500 000 €.

I. Kosova vyjadrila obavu, Ze v pripade ak neddjde k pokraovanie NP v Il. faze, bude problém vysvetlit verejnosti, preco sa
nedosiahol pévodny ciel NP a to vysporiadanie pozemkov, ktory je zaroven aj meratelnym ukazovatelom v ramci OP L'Z.

Bod 5: Rozne

J. Kolatikova ocenila otvorent diskusiu na zasadnuti Komisie vidiac, 7e prostriedky z ESIF napomahaju otvarat tazké témy,
ktoré sa dlhodobo neriesili. Netreba v3ak ,zaspat na vavrinoch”, kedZe mame pred o¢ami neuspech rieSenia MRK vo forme
lokdlnych stratégii komplexného pristupu. Vyjadrila potrebu skratenia I. fazy NP (pozemky) tak, aby sa zainteresovani mohli
stretnUt a prediskutovat status quo a plan ako dalej v rieseni tejto témy. Co sa tyka ukazovatela s kédom P0270, je pre EK
akceptovatelné aj nenaplnenie ukazovatela do istej miery za sucasného zdovodnenia nenaplnenia planovanej hodnoty. EK
v3ak urcite nebude akceptovat nulové plnenie predmetného ukazovatela.

Predsedajuica sa podakovala pritomnym za konstruktivny a otvoreny pristup k rieSeniu predloZenych tém a ukoncila 4.
zasadnutie Komisie stym, Ze jej daldie zasadnutie, na ktorom by sa mal schvélit projektovy zamer tykajici sa
predpriméarneho vzdeldvania, by sa malo uskuto¢nit v ¢o najkratsej dobe.

Priloha:
1. Prezencnd listina
2.  Uznesenie ¢.5

V Bratislave, dia 18 jula 2016

Vypracoval: Rébert Korec, tajomnik Komisie V. r.
Overil: Imrich Holecko, overovatel zapisnice V. r.
Schvalil: Adela Daniskova, predseda Komisie V. r.



